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Анотація
Монографію присвячено розробці теоретико-методологічного забезпечення та концепції 

виходу України з пастки соціально-економічної відсталості, яка сформувалася ще у довоєнному 
періоді. Розроблено структуру «пастки відсталості» в Україні, визначено причинно-наслідкові 
зв’язки між її складовими, обґрунтовано систему індикаторів для ідентифікації проблем і дис-
пропорцій соціально-економічного розвитку України в довоєнному періоді, визначено основні 
дисбаланси та диспропорції в економіці України в довоєнному періоді, та вплив війни на погли-
блення проблеми потрапляння країни до «пастки відсталості». Обґрунтовано сценарії виходу 
України з «пастки відсталості» у повоєнному періоді відповідно до трьох її складових, які перед-
бачають приведення дисбалансів та диспропорцій до стабільних або безпечних меж у тих видах 
економічної діяльності, де ці показники знаходяться у кризовій чи передкризовій зонах, що до-
зволить перешкодити самопідтримуваності пастки. 

Рекомендовано науковцям, фахівцям органів державного управління та самоврядування 
у сфері управління сталим розвитком національної та регіональної економіки, а також академіч-
ній спільноті.

Ключові слова: соціально-економічний розвиток, національна економіка, регіональна еко-
номіка, сталий розвиток, «пастка відсталості», криза, диспропорція розвитку, дисбаланс, струк-
тура, модель економіки, причинно-наслідкові зв’язки, концепція, сценарії.  

Abstract
The monograph is devoted to the development of theoretical and methodological support and the 

conception of Ukraine’s exit from the trap of socioeconomic backwardness, which was already formed 
in the pre-war period. The structure of the «backwardness trap» in Ukraine has been developed, the 
cause-and-effect relationships between its components have been determined, the system of indicators 
for identifying the problems and disproportions of the socioeconomic development of Ukraine in 
the pre-war period has been substantiated, the main imbalances and disproportions in the economy 
of Ukraine in the pre-war period and the impact of the war on the deepening of the problem of the 
country’s falling into the «backwardness trap» have been defined. The scenarios of Ukraine’s exit 
from the «backwardness trap» in the post-war period in accordance with its three components are 
substantiated, which provide for bringing imbalances and imbalances to stable or safe limits in those 
types of economic activity where these indicators pertain to the crisis or pre-crisis zones, which will 
prevent the self-maintenance of the trap.

The monograph is recommended for scientists, specialists of public administration and self-
government bodies in the field of sustainable development of the national and regional economy, as 
well as the academic community.

Keywords: socioeconomic development, national economy, regional economy, sustainable 
development, «backwardness trap», crisis, disproportion of development, imbalance, structure, 
economic model, cause-and-effect relationships, conception, scenarios.
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ВСТУП

Потрапляння України до пастки соціально-економічної відста-
лості, що відображається у низці соціально-економічних проблем, які 
супроводжують розвиток нашої країни вже тривалий період часу, за-
гострилося та зазнало нових масштабів у лютому 2022  р., від почат-
ку воєнної агресії та повномасштабного вторгнення рф на територію 
України. Спричинене війною падіння виробництва в усіх галузях про-
мисловості та у сільському господарстві призвело до зменшення усіх 
ресурсів підприємств, збитковості діяльності, накопичення заборго-
ваності та загального скорочення ВВП країни. Це погіршує вже наявні 
в економіці передкритичні дисбаланси та створює ризик переходу дис-
балансів з зони несталого розвитку у передкритичну, що є індикато-
ром не тільки погіршення економічної ситуації, спричиненого війною, 
але й поглиблення сформованої в економіці країни у попередні роки 
«пастки відсталості».

В умовах воєнного стану пошук шляхів відновлення економічного 
зростання України, розробка заходів з покращення соціального стано-
вища, в першу чергу підвищення рівня життя населення та створення 
стимулів для повернення вимушених переселенців, стимулювання ді-
лової активності підприємств набувають особливого значення. 

Метою представленого в монографії дослідження є обґрунтуван-
ня теоретико-методологічного забезпечення формування шляхів ви-
ходу України з «пастки відсталості».

Монографія складається з п’яти розділів.
Перший розділ монографії присвячено дослідженню теорії та прак-

тики формування «пасток відсталості» в економіці країни. В ньому 
проаналізовано й уточнено сутність поняття «пастка відсталості»; 
розглянуто наявні теорії та концепції, що досліджують проблеми 
соціально-економічного-розвитку та утворення «пасток відсталос-
ті»; сформовано класифікацію «пасток відсталості» в економіці.
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У другому розділі монографії визначено проблеми та суперечності 
соціально-економічного розвитку та формування «пастки відсталос-
ті» в Україні. У ньому наведено результати оцінювання соціально-
економічного розвитку України в контексті формування «пастки 
відсталості»; запропоновано структуризацію «пастки відсталості» 
в Україні; здійснено ідентифікацію потрапляння України в «пастку 
відсталості».

Третій розділ монографії спрямовано на виявлення особливос-
тей формування «пастки відсталості» в Україні у ретроспективі та 
у повоєнному періоді. В ньому проаналізовано динаміку та проблеми 
соціально-економічного розвитку України у 2010–2022 рр.; розгляну-
то наслідки війни з РФ та її вплив на поглиблення «пастки відстало-
сті» економіки України.

Четвертий розділ монографії присвячено розробці методологіч-
ного забезпечення дослідження «пасток відсталості». У цьому роз-
ділі сформовано теоретичні положення дослідження проблеми роз-
пізнавання «пасток відсталості» в економіці країни; запропоновано 
теоретичне забезпечення ідентифікації причинно-наслідкових зв’язків 
«пастки відсталості» в Україні; досліджено формування дисбалансів 
і диспропорцій як передумови потрапляння економіки України до 
«пастки відсталості», їх посилення під час воєнної агресії.

У п’ятому розділі монографії запропоновано теоретико-методо-
логічні рекомендації щодо формування можливих сценаріїв виходу 
України з «пастки відсталості». У ньому проаналізовано зарубіжний 
досвід розробки шляхів виходу країни з «пастки відсталості» після 
воєнних конфліктів; запропоновано проєкт концепції виходу України 
з «пастки відсталості» у контексті повоєнного періоду; cформовано 
сценарії виходу України з «пастки відсталості».
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Розділ 1 ТЕОРІЯ І ПРАКТИКА ФОРМУВАННЯ 
«ПАСТОК ВІДСТАЛОСТІ» В ЕКОНОМІЦІ КРАЇНИ

1.1. Сутність поняття «пастка відсталості»
Сучасний світ переживає складний період трансформацій. Вони 

генерують неоднозначні наслідки в усіх сферах життя, часто супрово-
джуються кризовими явищами. З огляду на ці обставини вкрай необ-
хідними стають рекомендації науки щодо адаптації суспільства до но-
вих умов. 

Україна свого часу обрала шлях незалежності, опанування якого 
залежало та залежить від спеціальної системи заходів. Мета таких за-
ходів – забезпечення сталого розвитку держави. В його основу пла-
нувалося внести соціальну ринкову економіку з потужним середнім 
класом, малим і середнім підприємництвом. Перехідний період перед-
бачав суттєву зміну правил господарського життя, основ інституцій-
ного устрою суспільства. Однак ця стратегія за роки незалежності, на 
жаль, не реалізувалася. Натомість відбулася масова втрата науково-
технічного та інноваційного потенціалів країни, розбалансування кон-
солідації суспільства. 

Нестандартні непередбачувані зміни та проблеми життя завжди 
актуалізували появу нових напрямів теорії та методології їх дослі-
дження. 

Свого часу вони обумовили розвиток ідей постіндустріальної, сі-
тьової, інформаційної моделей суспільства. Наразі активізується по-
шук когнітивної моделі. Її практична реалізація ускладнюється тим, що 
глобальне когнітивно-інформаційне суспільство надзвичайно інтенси-
фікує комунікативні процеси. Вони починають неоднозначно вплива-
ти на його функціонування, у певних ситуаціях стримують своєчасне 
впорядкування. Уже прийшло усвідомлення, що цю нову актуальну 
проблему практики та науки можна вирішити, створюючи умови для 
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Розділ 1. Теорія і практика формування «пасток відсталості» в економіці країни

продуктивного обміну ідеями через спеціальні інформаційні структу-
ри, у яких можна надавати знання про світ. Головна вимога до таких 
структур – вони мають бути зрозумілими для більшості користувачів 
з різним розвитком пізнавального потенціалу. Основна їх мета в Украї-
ні – полегшення ефективного спілкування всіх, хто бажає брати участь 
у відновленні тенденцій сталого розвитку країни та гармонізації її сто-
сунків з навколишнім світом.

Розроблення відповідної національної програми виведення краї-
ни з «пастки відсталості» залежить від чіткого розуміння механізмів, 
які «загнали» в кризу й утримують в ній суспільство. Наразі поки що 
немає переконливих відповідей на запитання: як вийти з цієї кризи; 
як відновити чи створити потенціал сталого розвитку економіки; як 
створити механізми активізації суспільних інститутів, соціально від-
повідального бізнесу та соціально відповідальної державної влади.

Одночасно вирішити всі перелічені проблеми неможливо. Необ-
хідно побудувати поетапний план, виконання якого дозволить досягти 
синергетичного ефекту спільних зусиль зацікавлених сторін.

Аналіз відповідної літератури засвідчив причини необхідності 
вдосконалення термінології для уточнення сутності та змісту означе-
них проблем. Серед них такі.

По-перше, під впливом науково-технічного прогресу відбулося 
прискорене зростання обсягів інформації в комунікаціях. За даними 
науковців, зараз вони подвоюються кожні п’ять-сім років, а життєвий 
цикл знань скорочується до 2–3 років. Це спричиняє так званий «тер-
мінологічний вибух» – появу великої кількості нових термінів, які 
стримують результативний обмін ідеями щодо вирішення нагальних 
проблем. 

По-друге, колективному пошуку науковцями шляхів виходу із 
складної ситуації перешкоджає відсутність єдиного розуміння осно-
воположних термінів не тільки у близьких за предметом дослідження 
дисциплінах, а навіть у кожній з них. 

По-третє, науковою спільнотою поки що повністю не усвідом-
лений критичний стан термінологічного забезпечення наукової ді-
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яльності в цілому. А воно вже потребує розвитку, формування відпо-
відної теорії, методології. Чітке розуміння понять «фахова мова», 
«термінознавство», «термінологія», «терміносистема» сприятиме 
доречному використанню термінів у наукових публікаціях і виступах, 
позитивно впливатиме на сприйняття тексту представниками різних 
дисциплін, а також на наукову цінність колективного дослідження 
критичних ситуацій.

Наведемо думки деяких учених з цього приводу. «Терміни є по-
казником рівня розвитку наукової мови в суспільстві і, отже, науки за-
галом», – вважає відомий український спеціаліст з мови Г. Онуфрієнко 
[71, с. 53]. Інший український професіонал у сфері термінознавства – 
Л. Симоненко – уточнює проблему: «Вивчення термінології на сучас-
ному етапі проходить у двох напрямах – теоретичному та практично-
му До теоретичних проблем термінознавства належить дослідження 
природи терміна, закономірностей творення термінологічної лексики, 
її структури, семантики, шляхів поповнення терміносистем. Практич-
ним напрямом у термінознавстві є створення галузевих термінологіч-
них словників» [86, с. 18–19].

Виконавши аналіз проблем економічної науки, Р. Елемесов робить 
висновок про доцільність підвищення уваги до її термінологічного за-
безпечення, оскільки одним із основних постулатів будь-якої наукової 
дисципліни є строгість термінології [42, с. 4].

Наукова практика уже тривалий час опановує процедуру уточ-
нення термінології. «Майже кожна дисертація містить удосконалення 
терміна в частині уточнення його дефініцій … або введення нового 
терміна. Як наслідок, кожен науковець у власних дослідженнях ви-
користовує сформульовану ним нову дефініцію, виходячи з конкрет-
них завдань свого дослідження і користуючись власним розумінням 
об’єкта, спираючись на власні знання професійної мови. Отже, різні 
дослідники – різні інтереси – різні визначення», – зауважує Л. Чижев-
ська [111, c. 391]. 

Водночас М. Гінзбург і С. Коваленко звертають увагу науковців 
на існування вітчизняного стандарту термінології: «Термінологія є 
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одним із основних засобів взаєморозуміння та співпраці фахівців, що 
працюють у тій самій або суміжних предметних сферах. З огляду на це 
у ДСТУ 3966:2009 однією з вимог до термінів є їхня гармонізованість, 
тобто узгодженість ознак тісно пов’язаних понять з різних предметних 
сфер» [18, с. 3]. 

Особливого значення така узгодженість набуває для міждисци-
плінарних досліджень, коли представники різних наукових напрямів 
при вивченні власними засобами складної ситуації повинні ефективно 
обмінюватися технологіями та результатами з партнерами. Саме роз-
біжність у термінах може стати суттєвою перешкодою на шляху такого 
обміну.

Зазвичай представник професійного знання вважає термінами всі 
слова, пов’язані з його професією. Наразі він не завжди замислюєть-
ся про необхідність їх систематизації, використання різних варіантів 
у різних ситуаціях і аудиторіях.

Термінологія поки що не внесена як обов’язкова в систему дисци-
плін вищої освіти. У сучасних класичних підручниках не представлені 
ідеї, теорії та практичні рекомендації щодо побудови терміносистем. 
Значна частина науковців і фахівців-практиків не володіє необхідни-
ми термінологічними компетенціями. За результатами діагностики їх 
стану в учених і фахівців різних галузей науки та практики, проведеної 
у 2019 р., встановлено: термінологічні компетенції відсутні у 67 % об-
стежених, 17 % мають деякі уявлення про терміни, 12 % мають невисо-
кі термінологічні знання, вміння та навички. Тільки 4 % мають якісний 
рівень їх розвитку. Водночас 87 % респондентів готові розвивати свій 
термінологічний потенціал, і тільки 13 % – ігнорують таку можли-
вість [131]. 

У зв’язку з вищеозначеним виконаємо деякі попередні уточнення 
головних проблем, понять і правил побудови термінологічного забез-
печення наукового дослідження в цілому та «пастки відсталості» зо-
крема. 

Перш за все, звернемо увагу на те, що значна частина терміноло-
гічних проблем (багатозначність, неточність, відсутність системності 
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в побудові термінів) пов’язана з неврахуванням різниці термінологіч-
них полів у науках, якими користуються вчені в дослідженні складної 
за змістом проблеми. 

Наукова термінологія – це особлива сукупність термінів, тобто 
слів або словосполучень, які обслуговують сферу наукової та дослід-
ницької діяльності. В Україні вона об’єднує широкий перелік україн-
ських слів і багато слів іншомовного походження. З’являється нагальна 
необхідність теоретичного та практичного вирішення проблем адап-
тації, уніфікації та стандартизації власних, іншомовних термінів і їх 
сполучень.

Цей процес забезпечується розумінням сутності та призначення 
таких конструктивних елементів наукової мови, як поняття, термін, 
дефініція. Далі за текстом визначення першого та другого елементів 
запозичені з Вікіпедії, третього – зі словника української мови [90]. 

Поняття – форма мислення, яка відображає істотні властивості, 
зв’язки та відношення предметів і явищ в їхній суперечності та розви-
тку; думка або система думок, що узагальнює, виділяє предмети дея-
кого класу за визначеними загальними і в сукупності специфічними 
для них ознаками. Тобто поняття – це не слово, не сам предмет, а його 
уявний образ. Це логічна форма думки про предмет.

Науковий термін точно й однозначно визначає чітко окреслене 
спеціальне поняття будь-якої галузі науки, техніки, мистецтва, суспіль-
ного життя тощо та його співвідношення з іншими поняттями в межах 
спеціальної сфери. Термін – це спеціальне слово, яке має дефініцію.

Дефініція – стисле логічне визначення, яке містить у собі найістот-
ніші ознаки визначуваного поняття [90, c. 259].

Конкретний зміст поняття, визначеного терміном, стає зрозумі-
лим лише завдяки дефініції – лаконічному логічному визначенню сут-
тєвих ознак поняття, тобто його змісту, та межі використання. Вона 
виступає своєрідним провідним елементом, який дозволяє поєднати 
закономірності, явища, процеси, предмети навколишнього світу й уяв-
лення людини про все це. 



15

Розділ 1. Теорія і практика формування «пасток відсталості» в економіці країни

Наприклад, у дослідженнях критичних ситуацій використовують-
ся поняття: «проблема», «бар’єр», «криза», «хаос», «воронка». 
Останнім часом великої поширеності в публікаціях з проблем суспіль-
ного життя набуло поняття «пастка». Незважаючи на широке роз-
повсюдження, його тлумачення надзвичайно «розмите» та потребує 
вдосконалення. 

Єдиний варіант, прийнятий для трансформації його на рівень си-
туації в суспільстві, наведений у російському економічному словнику: 
«Пастка – економічна ситуація, що нагадує замкнуте коло; становище, 
в якому спроба вийти з пастки одним шляхом веде іншим шляхом у ту 
ж саму пастку» [3].

Майже всі вчені, які використовують це слово, не уточнюють його 
сутності та змісту. По-перше, вони об’єднують його з назвою предме-
та, щодо якого вона спостерігається: «пастка бідності», «пастка олі-
гархізму», «пастка активності», «пастка рейдерства» … тощо. По-
друге, майже всі автори публікацій поєднують проблему пасток з від-
сутністю інституціоналізації сфери її функціонування. Якщо взяти до 
уваги і цю особливість публікацій, постає проблема уточнення змісту 
поняття «інститут», в якому воно використовується в конкретному 
дослідженні. 

Першим проблему інституціоналізації сформулював В. Полтеро-
вич, який протягом тривалого часу аналізував термін «інституційна 
пастка» [183]. У 2007 р. він визначив цей термін у такий спосіб: «рів-
новажна, стійка, але неефективна норма поведінки або неефективний 
інститут» [183, с. 76]. Наразі деякі словники вже внесли цей термін 
у свій перелік (табл. 1.1).

Діалектика, яку ніхто не заперечує, рекомендує для забезпечення 
конструктивності понять давати їм визначення в координатах «за-
гальне – особливе – конкретне». Порівнюючи різноманітні тлумачен-
ня й окреслюючи конкретну сферу застосування терміна, сучасний 
вчений зміг би обґрунтувати прийнятний варіант. Однак цю вимогу 
відносно поняття «пастка», а тим більше – «пастка відсталості», за-
довольнити практично неможливо.
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Таблиця 1.1
Визначення терміна «інституційна пастка» у словниках

Автор / джерело Визначення

Г. Литвинцева 
[63] 

Неефективність сформованих інститутів, стійких правил; тобто 
повторюється проходження поведінкових установок, що призво-
дить до несприятливих економічних наслідків; інакше кажучи, 
стійкий неефективний інститут

О. Бородіна [9] 
Придбання стійкого характеру тих чи інших негативних наслідків, 
спочатку продиктованих благими намірами макроекономічних 
рішень. Несподівані результати свідомих дій виникають через 
ігнорування при прийнятті політичних рішень інституційних об-
межень – як формальних, так і неформальних

І. Кочан [61] 

Неефективна, але стійка норма, що має самопідтримуваний 
характер. Сутнісною причиною існування інституційних пасток 
є розбіжність короткострокових і довгострокових інтересів еко-
номічних агентів. Може формуватися в результаті рішень і дій, 
прийнятих економічними агентами в умовах недостатнього 
(неефективного) контролю з метою отримання невиправданих 
економічних переваг

Джерело: узагальнено авторами  

По-перше, кількість публікацій ще не достатня для надійного уза-
гальнення проблеми. По-друге, використовуючи слово «пастка», вчені 
не конкретизують його зміст до такого рівня, який би створював осно-
ву її наукового дослідження. У популярних словниках це слово наво-
диться надзвичайно спрощено, з посиланням на твори відомих пись-
менників: «Пристрій для ловіння звірів, птахів, рідше – риби» (Леся 
Українка), «Таке місце, з якого немає виходу, не можна вийти, вибра-
тися» (Олесь Гончар). Що стосується слова «відсталий», словники 
та публікації пов’язують його з розумовим розвитком людини. Отже, 
наведені означення пастки та відсталості не створюють можливостей 
побудови системи термінів, спеціальної наукової термінології для ко-
лективного використання в дослідження причин «пастки відсталос-
ті» України. 
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Водночас спеціалісти з мовознавства звертають увагу на необхід-
ність попередньої чіткої дефініції термінів перед об’єднанням їх у тер-
міносистему. Наприклад, І. Кочан, акцентуючи увагу на ролі термінів 
у парадигмі сучасної української науки, зазначає: «чітка дефініція тер-
міна – необхідна умова того, щоб він став компонентом певної термі-
нологічної системи» [61, с. 32]. 

У науковій літературі наведено декілька підходів до тлумачення 
сутності поняття «пастка відсталості» та близьких до нього – «пастка 
бідності», «пастка нерозвиненості» (табл. 1.2). 

Таблиця 1.2
Тлумачення сутності поняття «пастка відсталості» та близьких до нього  

Автор Визначення Основний акцент 

1 2 3

Г. Башнянин [3]

Зниження частки капіталу на частку кожного 
інтегрованого в економічну систему індивіда 
від покоління до покоління, тобто виснаження 
усіх шести видів капіталу: людського, соціаль-
ного, інтелектуально-творчого, індустріально-
технологічного, природного та фінансового

Чинник гальму-
вання суспільно-
го прогресу 

Д. Веселов [201]

Стан економіки, в рамках якого існують меха-
нізми, що самопідтримуються та перешкоджа-
ють розвитку; тривала економічна стагнація 
країни, незважаючи на сприятливий розвиток 
світової економіки в цілому

Тривалість та 
самопідтриму-
ваність 

А. Головачов 
[19]   

Бідність не дозволяє отримати гарну освіту. 
Низький освітній рівень населення не дає 
можливість впроваджувати передові техно-
логії і підвищити продуктивність праці. Без 
зростання продуктивності праці ВВП на душу 
не зросте. Отже, зарплати залишаються на 
низькому рівні, знову немає грошей на освіту. 
Коло замкнулося

Неможливість 
одержати якіс-
ну освіту як 
передумова 
потрапляння до 
пастки бідності 

С. Задорожна 
[47] 

Потрапляння частини населення до застійної 
та хронічної («спадкоємної») бідності, що зу-
мовлюється неможливість людини (родини) 
самостійно подолати бідність 

Тривалість та 
неможливість 
самостійного 
подолання 
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1 2 3

І. Валерстайн 
[202]  

Проблема, що вбудована в систему інституціо-
нальних і соціальних проблем

Комплексність 
феномену 

Т. Унковська 
[103]   

Парадоксальний феномен, що виникає в 
країнах (часто багатих на природні ресурси) 
внаслідок вибору ними неправильної моделі 
розвитку. Пастка бідності в Україні -  це само-
поглиблювана соціально-економічна вирва, 
тобто самопідтримуваний механізм консерва-
ції бідності населення та деградації економіки, 
в яку втягнені всі учасники

Самопоглиблю-
ваність та само-
підтримуваність 

С. Тютюнникова 
[101]   

Ситуація, коли бідність стає звичним способом 
життя, гомеостатичним (самопідтримуваним) 
процесом

Усталеність, 
самопідтриму-
ваність

А. Семенов,  
В. Дерунов 
[186] 

Ситуація, коли швидкозростаючий сировинний 
сектор пригнічує усі інші сектори внаслідок 
перепливу інвестицій та ресурсів і стає доміну-
ючим в економіці. 

Превалювання 
сировинного 
сектора, струк-
турна розба-
лансованість 
економіки 

В. Полтерович 
[184]  

Пастка недорозвинення – у технологічно від-
сталому виробництві відсутній попит на інно-
вації, тому вони не розробляються, відсутність 
пропозицій, своєю чергою, гальмує форму-
вання попиту (зокрема, відступній достатній 
попит на висококваліфікований людський 
капітал; потенційні новатори не реалізуються, 
займаються рутинною роботою, від’їжджають 
за кордон)

Відсутність 
стимулу до інно-
вацій та модер-
нізації 

Джерело: узагальнено авторами

Таким чином, основними акцентами при тлумаченні сутності по-
няття «пастка відсталості» є такі:

тривалість; �
самопідтримуваність; �

Закінчення табл. 1.2
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усталеність; �
неможливість самостійного подолання.  �

Отже, термін «пастка відсталості» можна визначити таким чи-
ном: це стан економіки країни, який характеризується утворенням 
проблем в економічній та соціальній сферах, що має ознаки самопід-
тримуваності та не може бути вирішене наявними в державі інститу-
тами розвитку.  

На рис. 1.1 наведено когнітивну карту поняття «пастка  відсталос-
ті» країни, яка дозволяє упорядкувати взаємозв’язки між його складо-
вими.  

Пастка 
відсталості

чого?

що?

країни, регіону, міста, окремої території, 
соціально-економічної системи

це стан 
економіки 

який? що характеризується утворенням проблем 
в економічній та соціальній сферах 

та не може бути вирішене наявними 
в державі інститутами розвитку 

яким?

яке носить ознаки самопідтримуваності

чи може бути вирішене?

Рис. 1.1. Когнітивна карта поняття «пастка відсталості» країни 

Джерело: авторська розробка

Огляд відповідних публікацій переконливо свідчить, що виведення 
України з «пастки відсталості» потребує кваліфікованого наукового 
обґрунтування. Зазначена проблема не має парадигми, тобто знахо-
диться на феноменологічному етапі пізнання [33; 34]. 

 Аналіз ключових слів публікацій, так чи інакше пов’язаних з по-
шуком шляхів виходу держави / суспільства з «пастки відсталості», 
засвідчив поширення в них таких понять: пастка (П), відсталість 
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соціально-економічного розвитку України (ВР), ідентифікація про-
блем потрапляння в «пастку відсталості» (ІП), структуризація про-
блем потрапляння в «пастку відсталості» (СП), концепції соціально-
економічного розвитку та створення «пасток відсталості» (КР), 
«пастка відсталості» України (ПВ), «пастка відсталості» українсько-
го суспільства (ПС), «пастка відсталості» економічного розвитку 
українського суспільства (ПЕ), «пастка відсталості» соціального роз-
витку українського суспільства (СР), «пастка відсталості» соціально-
економічного розвитку України (СЕ).

Пошукова система Google видала таку кількість джерел, в яких ви-
користовуються ці поняття: П – 20700, ВР – 18700, ІП – 6100, СП – 
1960, КР – 13700, ПВ – 17700, ПС – 14700, ПЕ – 20300, СР – 21400, 
СЕ –18700. Діаграма (рис. 1.2) наочно показує різницю в кількості 
публікацій. Дані рис. 1.2 свідчать про нагальну потребу створювати 
науково обґрунтовані технології ідентифікації (ІП) і структуризації 
проблеми «пастки відсталості» (СП). Кількість публікацій за першою 
складає 4 %, за другою – всього 1,3 % їх загальної кількості. 

СР

21400 20700 20300
18700 18700 17700

14700 13700

6100

1960

25000

20000

15000

10000

 5000

 0
ПЕ ВР СЕ ПВ ПС КР ІП СП

Ключові поняття

Кількість публікацій  

П

Рис. 1.2. Діаграма розподілу кількості публікацій за ключовими поняттями 

Джерело: авторська розробка 
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Використання отриманої інформації через систему Google має об-
меження. По-перше, перегляд повного переліку джерел потребує над-
звичайно багато часу. По-друге, попередній вибірковий їх аналіз показав, 
що багато-хто з авторів використовують відповідні поняття, не обґрун-
товуючи їх зміст. Вихід із ситуації – аналіз публікацій представників на-
укових шкіл, які працюють з аналогічними дослідженнями, і відповідних 
дисциплінарних словників, якими вони користуються (наприклад, [61; 
33–35;  111]). 

Багато уваги для розбудови передумов парадигми виходу з «паст-
ки відсталості» суспільства потребує етап забезпечення дослідження 
емпіричною інформацією. Таку інформацію можна отримати через 
об’єднання технологій кількох дисциплін. Кожна з них традиційно ви-
користовує перевірені практикою інформаційні джерела. Оскільки 
за результатами аналізу «пастки відсталості» необхідно виконувати 
агітацію членів суспільства за зміни ситуації, передусім доцільно ви-
значити можливе сприйняття ними таких змін. У такому разі прийнят-
ною технологією формування вихідної інформації можна вважати 
форсайт-технології. Вони давно аналізуються в публікаціях спеціаліс-
тів гуманітарного спрямування. Наприклад, Community research and 
development information service у доступній формі надано характе-
ристику різним формам форсайту та результатам його використання 
в різних країнах [138]. Наразі потенціал такого способу отримання 
вихідної інформації значно виріс завдяки відповідним інформаційно-
комп’ютерним технологіям. 

Методи дослідження, передбачені в моделі побудови парадигми, необ-
хідно обирати, враховуючи реальні знання та вміння тих, хто виконує 
цю роботу. Теорію їх діагностики з практичними прикладами можна 
знайти у відповідних посібниках (наприклад, [32]). Додатковий роз-
виток пізнавального потенціалу людей середнього віку і старших мож-
ливий за рахунок організації андрагогічної освіти. Стимулом її поши-
рення послужили процеси поступового формування нової підгалузі 
науки – неоекономіки, чия характерна особливість полягає в доповне-
нні знаннями традиційних виробничих факторів розвитку. Тобто такі 
фактори, як земля, робоча сила та капітал, не ігноруються, а просто 
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набувають другорядного значення. На перше місце виходить фактор 
знання. Сьогодні вже не досконала техніка та не інформаційна наси-
ченість управління забезпечують надійність ухвалення нестандартних 
рішень. На такий ресурс перетворюються унікальні знання. Наразі 
процедури їх використання ускладнюються, оскільки, по-перше, жит-
тєвий цикл таких знань стрімко скорочується. По-друге, часто вони 
захищаються правом власності через депонування та переведення їх у 
статус секретних («ноу-хау»). 

Розвиток теоретико-методичної освіти дорослих став позитив-
ною тенденцією вітчизняної науки. У навчально-методичному по-
сібнику авторитетних працівників освіти України О. Дубасенюк, 
О.  Самойленко висвітлено сучасні тенденції управління й організації 
освіти дорослих; розкрито сутність, предмет і завдання андрагогіки 
як галузі наукового знання про навчання дорослих; охарактеризова-
но дорослу людину як суб’єкта навчання; наведено зарубіжний до-
свід функціонування освіти дорослих; визначено методичні аспекти 
навчання дорослих та особливості підготовки фахівців у цій сфері 
суспільного життя [36]. Автори переконані, що освіта дорослих за-
безпечує реальний і необхідний зв’язок навчання та виховання з по-
літичною, економічною та суспільною системою країни. У навчаль-
ному посібнику А. Марчук [64] наведено актуальні аспекти освіти 
та навчання дорослих як складової освіти людини впродовж життя; 
розкрито теоретико-методологічні проблеми андрагогіки; розгляну-
то дефініції цієї галузі знань; охарактеризовано методи, технології та 
форми організації навчання дорослих. 

Що стосується принципів – шостого елементу моделі виведення 
країни з «пастки відсталості», окремі їх варіанти можна вибрати із 
науково-методичних рекомендацій, наведених у дослідженнях прин-
ципів фахівцями дисциплін гуманітарного циклу. Цей елемент пара-
дигми використовується як важлива структурна складова будь-якої 
науки поряд із законами, поняттями, категоріями. Кожен дослідник 
має визначитися, в якому розумінні він використовує поняття «прин-
цип», яку особливість цього наукового інструменту він ураховує при 
його тлумаченні та використанні.
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Важливим джерелом зміни практики можна вважати оновлення 
інституційного забезпечення продуктивного використання окремих 
резервів виведення України з «пастки відсталості». Ця проблема вже 
знайшла відображення в дослідженнях вітчизняних учених. Наприклад, 
член Академії наук вищої школи України, президент Української асоціації 
дослідників освіти С. Щудло в монографії виокремила спеціальний роз-
діл «Неоінституціоналізм як методологічне підґрунтя соціологічного 
аналізу вищої освіти», в якому, по-перше, виконала аналіз неоінституці-
онального підходу до аналізу вищої освіти, по-друге, – якості вищої осві-
ти в координатах теорії інституціональних пасток, по-третє, – неоінсти-
туціональний аналіз суб’єктів освітнього простору [118, с. 57–107]. 

Проблема необхідності оновлення інституційних підстав регулю-
вання суспільства залишається в полі зору вчених. Наприклад, у 2017 р. 
А. Васіна опублікувала монографію «Структурне реформування на-
ціональної економіки: методологічні та інституційні аспекти» [11]. 
Зважаючи на результати узагальнення публікацій по системі Google, 
які засвідчили необхідність поглибленого аналізу структурного рефор-
мування економіки для виведення України з «пастки відсталості», ця 
робота заслуговує на особливу увагу. А. Васіна погоджується з думкою 
вчених, які наголошують на таких недоліках структурного реформуван-
ня на засадах Вашингтонського консенсусу, як: універсальний характер 
рекомендацій без належного врахування специфіки окремих країн; іг-
норування зв’язку між розвитком інститутів і макроекономічною полі-
тикою; нерозробленість підходів до формування ринкових інститутів; 
недостатня увага до питань, пов’язаних з високими витратами на про-
ведення реформ; нечіткість рекомендацій щодо темпів і послідовності 
проведення реформування; переоцінювання ролі приватизації в забез-
печенні ефективності економіки; нечіткість визначення ролі держави 
в процесі реформ; упущення питання використання тарифів для за-
хисту внутрішнього виробництва при наголошенні на необхідності лі-
бералізації зовнішньої торгівлі; проведення дерегуляції без належного 
врахування рівня розвитку фінансового сектора [11, с. 39]. 

У 2019 р. опублікована робота Н. Гражевської та А. Заваженко 
«Інституційні пастки ринкового реформування економіки України», 
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в якій наголошується, що «досвід ринкового реформування постсоці-
алістичних країн засвідчив, що інституційні зміни, засновані на кон-
куренції між неефективними слабкими й ефективними сильними ін-
ституціями, не були реалізовані в багатьох транзитивних економіках. 
Нові економічні відносини, що сформувалися в неадекватному інсти-
туційному середовищі цих країн, набули специфічних ознак та укорі-
нились як неформальні взаємодії, пов’язані з тіньовою економікою, 
корупцією, неплатежами, ухилянням від сплати податків та іншими 
аномаліями» [21, с. 3].

Таким чином, запланована свого часу побудова ефективної страте-
гії розвитку незалежності України, на жаль, не реалізувалася. Не відбу-
лися конструктиві зміни правил господарського життя, інституційно-
го устрою держави. Нестандартні непередбачувані проблеми в житті 
українського суспільства вимагають розроблення відповідної націо-
нальної програми виведення країни з «пастки відсталості» на основі 
кваліфікованого наукового обґрунтування.

1.2. Теорії та концепції, що досліджують проблеми  
соціально-економічного-розвитку та утворення «пасток відсталості»  

Пріоритетним напрямом розвитку сучасних економік у постін-
дустріальному глобалізованому світі є формування соціально орі-
єнтованих економічних механізмів, спрямованих на забезпечення 
стабільного економічного розвитку, підвищення якості життя насе-
лення країни через скорочення бідності та соціальної нерівноваги 
та створення стимулів для випереджаючого економічного розвитку, 
що надасть змогу країні подолати хронічну відсталість в економіці та 
технологіях. Оскільки загострення проблем економічного розвитку 
збільшує соціальну напругу та знижує ефективність функціонування 
суспільних інститутів, то їх вирішення сприятиме вирішенню і низки 
соціальних проблем. В таких умовах особливої актуальності набуває 
розробка теоретико-методологічного забезпечення для ідентифікації 
закономірностей формування феномену соціально-економічної від-
сталості країни. 
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Дослідження, спрямовані на виявлення та систематизацію чинни-
ків, що гальмують соціально-економічний розвиток країни, мають пев-
ну еволюцію. За визначенням Р. Нурєєва [176], розвиток досліджень 
за цим напрямом був пов’язаний із геополітичними подіями, що розпо-
чалися у світі в другій половині ХХ ст., коли традиційно слабко розви-
нені країни «третього світу» стали незалежними державами, і перед 
дослідниками постали питання пошуку шляхів подолання бідності та 
відсталості. 

На першому етапі такі дослідження були спрямовані на пошук 
ключового чинника, завдяки якому формується тривала («хронічна») 
відсталість економіки країни. До таких чинників відносили [176]: 

швидке зростання кількості населення в країні, яке сприяло  �
збільшенню кількості бідних родин;
нестача капіталу й інших ресурсів; �
нерозвиненість ринкової інфраструктури та інститутів для еко- �
номічного розвитку;
нерозвиненість людського капіталу, брак кваліфікованих кадрів.  �

Наприклад, згідно з кейнсіанською інтерпретацією економічного 
розвитку країни, пастка економічної відсталості формується внаслідок 
стабільно низького рівня доходів населення, який супроводжується 
низькими обсягами накопичень і споживання, нерозвиненим внутріш-
нім ринком та відсутністю стимулів до інвестування у розробку нових 
технологій, модернізацію виробництва та ін. (рис. 1.3). 

Подальший розвиток досліджень дозволив визначити взаємо-
зв’язки між основними чинниками відсталості країни, які показані на  
рис. 1.4. 

З рис. 1.4 видно, що усі чинники соціально-економічної відсталос-
ті країни пов’язані між собою, тому вести пошук лише одного ключо-
вого фактору, який гальмує розвиток країни, не є правильним. Отже, 
на другому етапі розвитку теоретичного забезпечення досліджень 
економічної відсталості країн основна увага приділялася виявленню 
взаємозв’язків між чинниками такої відсталості. 
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Низькі стимули 
до розширеного 

відтворення 

Низька 
ефективність та 
рентабельність 

Низький 
рівень інвестицій 

Вузькість 
внутрішнього 

ринку     

Низький 
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Низькі 
збереження

Невисокий 
рівень 

споживання    

Неефективний 
споживчий 

попит 

Рис. 1.3. Пастка бідності країни: кейнсіанська інтерпретація за Р. Нурєєвим

Джерело: [205]    

Міжнародна 
ізоляція

Низький рівень 
доходів 

Зниження 
продуктивності праці 

Відсталість системи загальної 
і професійної освіти  

Бідність 

Рис. 1.4. Взаємозв’язок між чинниками відсталості країни 

Джерело: [177] 

Однією з перших теорій, яка була спрямована на дослідження не 
одного чинника економічної відсталості, а їх сукупності та взаємовп-
ливу, є теорія «порочного кола бідності», заснована Х. Зінегром та 
Р. Пребішом [151]. 

Дослідження були спрямовані на виявлення взаємодії між еконо-
мічними та демографічними факторами, які гальмують економічний 
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розвиток країни. Зокрема, була досліджена ситуація, коли країни, що 
мають природні ресурси, віддають перевагу розвитку добувної про-
мисловості, а розвиток галузей переробної промисловості відстає від 
загальносвітових тенденцій. Внаслідок того, що країна виявляється не 
включеною у глобальні ланцюги доданої вартості, у її економіці закрі-
плюється тенденція до домінування низькотехнологічних галузей з до-
бування природних ресурсів, ціни на які завжди нижчі за високотехно-
логічну продукцію. Тому на глобальних ринках у світовій економічній 
системі в цілому така країна займає низькі конкурентні позиції. 

Теорія квазістабільної рівноваги Х. Лейбнштейна досліджує вплив 
демографічних факторів на економічний розвиток країни. Згідно 
з нею, хронічна відсталість країни в загальному тлумаченні пов’язана 
із сталим співвідношенням між зростанням кількості населення та по-
кращенням економічних умов життя (рис. 1.5). 

 
Зростання 

врожайності
Падіння 

смертності 
Покращення харчування, 

подолання голоду  

Падіння 
врожайності

Зростання 
населення

Подрібнення земельних 
ділянок 

Рис. 1.5. Формування пастки економічної відсталості країни за теорією 
квазістабільної рівноваги 

Джерело: [165] 

Ця теорія розглядає процес утворення квазістабільної рівноваги 
внаслідок взаємного впливу зростання продуктивності праці та якос-
ті життя населення. В основу теорії покладено гіпотезу, що зростання 
якості життя населення сприяє природному подовженню життя вна-
слідок зменшення смертності, а також зростанню народжуваності. 
Якщо розглядати статистичні дані по сумарному коефіцієнту наро-
джуваності країн світу, то можна дійти висновку, що зростання якості 
життя населення стимулює народжуваність тільки у короткостроковій 
перспективі (це притаманно для бідних країн, які внаслідок розвитку 
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світової економіки в цілому трохи покращили якість життя свого на-
селення) (рис. 1.6). У довгостроковій перспективі спостерігається зво-
ротна залежність, як видно з рис. 1.7. 

Отже, у світі в цілому сумарний коефіцієнт народжуваності досяг-
нув свого максимального значення у 1964 р., а потім стабільно падав. 
Країнами світу, де зберігається найбільший високий рівень народжу-
ваності, є бідні країни Африки – Нігер, Сомалі, Малі, ДР Конго, але  
і в цих країнах відбувається поступове падання народжуваності. 

Наведені дані свідчать, що теорія квазістабільної рівноваги пра-
вильно пояснює той факт, що зростання кількості населення внаслідок 
покращення умов життя під впливом технологічного прогресу сприяє 
збільшенню споживання природних ресурсів, а з урахуванням того, 
що воно припадає на бідні країни, імовірність їх потрапляння до пас-
ток відсталості зростає. 

Для більш детального аналізу причин потрапляння країни у паст-
ку відсталості була введена класифікація факторів розвитку на ті, що 
підвищують, та ті, що понижують розвиток (або стримуючі). При фік-
сованому початковому рівню доходів, якщо вплив тих факторів, що 
підвищують розвиток, більший, то розвиток відбувається у напрямі 
пониження доходів. 

Практичний висновок з теорії порочного кола бідності та квазі-
стабільної рівноваги полягає, за твердженням Р. Нурєєва, у важливості 
підтримки середньодушового доходу населення на певному рівні, на-
приклад, на рівні розвинених країн світу, та досягненні балансу між 
темпами зростання чисельності населення та ВВП країни [205]. 

Іншим напрямом досліджень проблем утворення пасток відсталос-
ті в економіці країни є теорія Р. Нурске [178], у якій акцент зроблено 
на браку ресурсів для розвитку (рис. 1.8). 

Згідно з рис. 1.8 нестача капіталу провокує відставання у техноло-
гічному розвитку та розвитку соціального капіталу, що призводить до 
стабільно низької продуктивності праці, падіння доходів населення, 
його низької купівельної спроможності, яка у кінцевому підсумку не 
дає розвиватися внутрішнім ринкам збуту країни та не створює сти-
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мулів для інвестиційної діяльності. Отже, згідно з теорією хибного 
кола нестачі капіталу, нестача збережень внаслідок низького рівня до-
ходів населення країни та слабка купівельна спроможність населення 
є ключовими чинниками пастки економічної відсталості країни. Для 
подолання такої ситуації Р. Нурске запропоновано підхід, що перед-
бачає створення державою стимулу для посиленого інвестування 
у реальний сектор економіки та інші сектори зростання накопичень. 
Особлива увага має приділена розвитку економічної інфраструктури, 
який забезпечується саме при збалансованому розвитку різних галу-
зей економіки. 

У роботі Р. Лукаса [167] досліджуються фактори економічного 
зростання, такі як прискорення науково-технічного прогресу, перебіг 
промислової революції та підвищення ролі людського фактору в за-
безпеченні економічного розвитку. Ним була удосконалена модель 
Х. Удзави, яка згодом одержала назву «двосекторна модель ендоген-
ного економічного зростання». У моделі була розглянута закрита еко-
номіка, яка характеризується досконалою конкуренцією; базовими 
передумовами моделі були висунуті твердження, що фірми націлені на 
максимізацію свого прибутку, а споживачі – на максимізацію корис-
ності для себе. Згідно з цією моделлю, найбільш вагомими поштовхами 
для економічного зростання є науково-технічний прогрес та рішення, 
що приймаються економічними агентами, зокрема рішення про рівень 
освіти [66]. Отже, в рамках моделі Лукаса – Удзави, хоча вона і мала 
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капіталу
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Низький 
рівень 

доходів 
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до інвестування 

Слабка купівельна 
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За наявності 
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Рис. 1.8. Хибне коло нестачі капіталу Р. Нурске 

Джерело: [178] 
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багато обмежень, що не можуть існувати в реальності (відсутність 
фіскальної політики, експорту й імпорту, досконала конкуренція, ви-
робництво тільки одного продукту та ін.), було зосереджено увагу на 
людському капіталі як базового фактору економічного зростання. Були 
також спрогнозовані тенденції до вирівнювання доходів різних верств 
населення внаслідок розвитку постіндустріальної економіки. 

Подальший розвиток досліджень процесів формування пасток 
економічної відсталості відбувався у напрямі приділення детальної 
уваги ролі інституційних чинників у цьому процесі. На цьому етапі 
були розроблені теорії кола відсталості Б. Кналла, самопідтримуючого 
зростання У. Ростоу, великого поштовху К. Мерфі та ін. 

Згідно з теорією кола відсталості Б. Кналла, загальна відсталість 
економіки країни характеризується недостатнім розвитком освітньої 
та наукової інфраструктури, що не дозволяє зростати продуктивності 
праці та призводить до нестачі асигнувань на розвиток (рис. 1.9).  

Низька продуктивність 
праці 

Брак кваліфікованої робочої 
сили, нестача фахівців   

Нестача 
асигнувань     

Відсталість системи освіти 
та професійної підготовки    

Відсталість 
економіки

Рис. 1.9. Коло відсталості Б. Кналла 

Джерело: [159] 

Як зазначається в роботі [159], відсталість системи освіти та науки 
країни є вкрай негативним чинником, що гальмує економічний розви-
ток у сучасному світі, оскільки технології ускладнюються з переходом 
до більш прогресивних технологічних укладів, і розрив між розвине-
ними та бідними країнами загострюється. Наприклад, для шостого 
технологічного укладу характерним є розвиток наукоємних NBIC-
технологій на основі міждисциплінарних досліджень, які не може собі 
дозволити країна з нерозвиненою науковою інфраструктурою. 
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У роботі А. Хіршмана [152] наводиться така графічна інтерпрета-
ція незбалансованого економічного розвитку як стимул для збільшен-
ня обсягів інвестицій (рис. 1.10). 

Незбалансованість як стимул 
для подальших інвестицій 

Нерівновага Інвестиції 

...

Нова незбалансованість як стимул 
для подальших інвестицій 

Нова 
нерівновага

Нові 
інвестиції

Рис. 1.10. Незбалансованість економіки як стимул до інвестицій 

Джерело: [152; 205]  

Для виходу з пастки відсталості, сформованої внаслідок недоско-
налої інституційної інфраструктури, в роботі [158] на основі аналізу 
взаємодії між  основними чинниками інноваційного розвитку країни 
(табл. 1.3) пропонують концепцію розширеного економічного зрос-
тання, яка передбачає такі заходи:

збільшення державної підтримки економічного розвитку, в пер- �
шу чергу зростання обсягів державних інвестицій; 
збільшення обсягів іноземних інвестицій; �
покращення взаємодії між економічним агентами; �
стимулювання технологічного розвитку країни; �
скорочення сировинного експорту; �
збільшення несировинного експорту; �
збільшення купівельної спроможності населення.  �

Як видно з табл. 1.3, для виходу з пастки економічної відсталості 
на національному рівні доцільно реалізовувати заходи, спрямовані на 
покращення характеристик основних чинників, у тому числі суб’єктів 
економічної системи, що стимулюють розвиток країни на високотех-
нологічній основі. 
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Таблиця 1.3
Вплив основних чинників на здатність макроекономічної системи  

розробляти та впроваджувати інновації 

Чинник Характеристика Напрям впливу 

Виробничий 
персонал

з високою кваліфікацією здат-
ний освоювати та впроваджувати у ви-

робництво інновації – передові тех-
нології та засоби виробництваз низькою кваліфікацією не-

здатний

Вчені 

з високою кваліфікацією здатні створювати передові технології, 
що можуть стати підґрунтям для 
нових продуктів, технологій, бізнес-
моделей 

з низькою кваліфікацією не-
здатні 

Виробнича 
база 

з високим рівнем розвитку 
здатна 

забезпечити економіки передови-
ми засобами виробництва, ство-
рювати конкурентоспроможну на 
світових ринках збуту продукцію, 
застосовувати передові технології  

з низьким рівнем розвитку 
нездатна

Купівельна 
спромож-
ність 

висока внаслідок високого ре-
ального доходу населення 

компаніям акумулювати достатню 
кількість капіталу, необхідного для 
інвестування у навчання персоналу, 
НДДКР, модернізацію виробництва 

низька внаслідок низького ре-
ального доходу населення

Обсяг ви-
сокотехно-
логічного 
експорту 

на високому рівні внаслідок 
високої продуктивності праці  

компаніям акумулювати достатню 
кількість капіталу, необхідного для 
інвестування у навчання персоналу, 
НДДКР, модернізацію виробництва

на низькому рівні внаслідок 
низької продуктивності праці  

Рівень коо-
перації між 
основними 
учасниками 
ринкових 
відносин 

високий, дозволяє сформувати загальноприйнятий 
дизайн технології, розподілити 
ризики інвестування, одержати 
синергетичний ефект від мульти-
плікації знань 

низький, не дозволяє

Джерело: [11]

Запропонована авторами [165] модель управління економічним 
зростанням соціально-економічної системи має об’єктом продуктив-
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ність праці як індикатор, що відображає рівень розвитку факторів ви-
робництва та ефективність функціонування соціально-економічної 
системи. 

У роботі Т. Бетелла «Власність та процвітання» [5] досліджено 
проблеми формування та функціонування інституту приватної влас-
ності, а також взаємозв’язку між його розвитком та добробутом насе-
лення. На прикладі аналізу особливостей розвитку різних країн світу 
доведено, що розвиненість інституту приватної власності та його за-
хист з боку держави забезпечують стабільність економічного розви-
тку та добробут населення. Таким чином, можна зробити висновок, 
що Т. Бетелл визначив базовою передумовою уникнення потрапляння 
країни до пастки бідності механізм ефективного розвитку та підтрим-
ки приватної власності. 

На четвертому етапі розвитку теоретичного забезпечення дослі-
дження процесів формування пастки відсталості країни відбувалось 
формування комплексного підходу до дослідження економічних, со-
ціальних і політичних чинників економічної відсталості країни. Такі 
дослідження мають міждисциплінарний характер. Р. Нурєєв наводить 
схему взаємозв’язку економічної та політичної нестабільності країни 
(рис. 1.11). 

Як видно з рис. 1.11, нестабільна політична ситуація в країні ство-
рює високу загрозу порушення прав власності, що стимулює відтік на-
ціонального капіталу й падіння обсягів іноземних інвестицій. Відсут-
ність стимулів і механізмів для розвитку технологій і модернізації ви-
робництв, високі рівні інфляції, падіння доходів і зростання соціальної 
напруги стають ключовими ознаками пастки економічної відсталості 
країни.  

Українські вчені зробили значний внесок у розвиток теоретичного 
забезпечення формування пасток економічної відсталості. 

А. Даниленко [24], аналізуючи проблеми розвитку економіки 
України, зокрема її реального сектора, зазначає, що тривалий період 
часу в структурі експорту країни переважає низькотехнологічна про-
дукція (сировина і продукція низького ступеня обробки) таких галу-
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зей, як сільське господарство, металургія та гірничорудна промисло-
вість. Така ситуація не сприяє покращенню позиції України у глобаль-
ній інноваційній системі і пояснюється рядом факторів:

недосконала державна політика у сфері розвитку виробництва; �
несприятливий інвестиційний клімат; �
незабезпеченість захисту прав власності; �
корупція.   �

Розглянемо ці фактори більш докладно. 
Державна політика у сфері підтримки виробництва задає напря-

ми формування галузевої структури економіки. Наприклад, у 1990 р. 
«Україна посідала високе місце серед виробників сталі, вугілля, мета-
лорізальних верстатів, тракторів, мінеральних добрив і т. ін., то тепер 
різко змінилася галузева структура виробництва» [24, с. 26]. За дани-
ми 2019 р., частка експорту сільськогосподарської та харчової продук-
ції зросла до 40 %, що більш ніж удвічі порівняно з 2011 р. Орієнтація 
на експорт сільськогосподарської продукції закріплена і в Експортній 
стратегії України на 2017–2021 рр. [78]. 

Проте така ситуація не стимулюватиме інноваційний розви-
ток країни, який наразі характеризується середнім або низьким рів-
нем, що підтверджується місцями України у міжнародних рейтингах 
(табл. 1.4). 

Незбалансованість як стимул 
для подальших інвестицій 

Нерівновага Інвестиції 

...

Нова незбалансованість як стимул 
для подальших інвестицій 

Нова 
нерівновага

Нові 
інвестиції

Зростання бідності та 
соціальної напруги 

Відтік національного 
капіталу за межі країни  

Низькі темпи економічного зростання   

Низький рівень внутрішніх 
та іноземних інвестицій   

Політична 
нестабільність

Загроза порушення прав 
власності 

Високі транзакційні 
витрати  

Рис. 1.11. Взаємозв’язок економічної та політичної нестабільності в країні 

Джерело: [205]
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Як зазначає А. Даниленко, при розробці державної стратегії роз-
витку економіки України мають враховуватися недоліки діючого зараз 
економічного механізму, який стримував інноваційне оновлення ви-
робничої бази реального сектора економіки. 

Як видно з табл. 1.4, розвиток інноваційної системи України не 
відповідає рівню та тенденціям розвинених країн світу, що є одним з 
чинників потрапляння країни до пастки відсталості. 

Вітчизняні дослідники Г. Башнянин та Б. Шевчик [3] досліджують 
феномен утворення «пастки відсталості» та можливостей його подо-
лання, викориcтовуючи широке коло теорій та концепцій: концепцію 
соціокультурних флуктуацій П. Сорокіна, концепцію хвиль економіч-
ного розвитку Е. Тоффлера, концепцію патернально-парадигмальних 
зрушень К. Кантора, концепцію симулякрів як соціокультурного фе-
номену патернальної ентропії Ж. Бодріяра, концепцію патернально-
парадигмального ядра нооекономіки М. Кастельса, концепцію Енергії 
Прогресу української школи фізичної економії, концепцію «Іншого 
канону» Е. Райнерта, концепції «пастки бідності» Дж. Сакса та «ре-
сурсного прокляття», «загадки капіталу» Е. де Сото та конструктив-
ного патерналізму синергічної дії О. Вербової.

Таблиця 1.4
Результати інтегральної оцінки стану розвитку інноваційної системи України 

на міжнародному рівні 

Індекс Рік
Кількість 

країн  
у рейтингу

Кількість 
показників 
(груп) для 
рейтингу

Місце 
України

Зміна позиції 
у рейтингу 
за період 
аналізу

1 2 3 4 5 6

Глобальний індекс ін-
новацій 2019 129 80 47 +9

Індекс інноваційного 
розвитку агентства 
Блумберг 

2019 60 10 груп  
показників 53 -12

Глобальний індекс кон-
курентоспроможності 2019 140 Понад 100 85 +6
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1 2 3 4 5 6

Інноваційний індекс 
Європейського іннова-
ційного табло 

2018 36 50 27 -1

Глобальний індекс кон-
курентоспроможності 
талантів 

2019 125 6 груп  
показників 63 -3

Готовність до майбут-
нього виробництва 2018 100 8 груп  

показників 74 -

Джерело: [62]

Вони зазначають, що фундаментальними передумовами економіч-
ного розвитку є такі:

людський капітал; �
соціальна інфраструктура; �
конкурентний ринок.  �

Автори [3] зазначають, що за відсутності або нерозвиненос-
ті хоча б однієї з цих передумов забезпечити стабільний соціально-
економічний розвиток буде неможливо, і в країні починають формува-
тися ентропійно-деструктивні процеси, зокрема «пастки бідності». 

Розглядаючи феномен утворення «пасток бідності», Г. Башнянин 
та Б. Шевчик розкривають його взаємозв’язки з такими соціально-
економічними явищами, як:

особливості ментальності населення країни, де утворилася паст- �
ка бідності, зокрема пасивність культурної ментальності;
нерозвиненість інституціонального економічного середовища  �
(автори [3] вводять таку специфічну характеристику нерозви-
нених економічних інститутів, як «спекулятивно-лихварська 
банкономіка-симулякр»);
обмежений попит на робочу силу, у тому числі відсутність  �
соціально-економічних поштовхів до постійної освіти, незатре-
буваність вищої освіти;

Закінчення табл. 1.4
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перманентна фінансово-економічна криза; �
корупція і недовіра суспільства до державної влади, несприйнят- �
тя її рішень як ефективних;
«ресурсне прокляття»: орієнтація на видобуток та експорт си- �
ровини та/або товарів з низькою доданою вартістю.

Для подолання стабільної «пастки бідності» автори [3] пропону-
ють перехід до такого типу економічної системи, у якому будуть від-
сутні самовідвторювальні механізми формування пасток бідності. Для 
такого типу системи пропонується назва «економічний орієнталізм», 
побудований з дотриманням філософсько-економічних принципів: 
мультиінтелектуалізації структури; пріоритетності галузей із зроста-
ючою прибутковістю; дифузії інновацій; розвиток інноваційних тех-
нологій та ін. 

У роботі [10] механізм утворення «пасток відсталості» розгля-
дається паралельно з механізмом утворення інституційних пасток – 
у широкому тлумаченні аномальних економічних відносин, які вна-
слідок тривалості свого існування та високої частоти повторюваності 
здобувають стабільної форми та закріплюють неефективну соціально-
економічному норму на різних рівнях функціонування економіки кра-
їни. Висока вірогідність формування «пасток бідності» утворюється 
у тих країнах, де поєднуються відповідні політичні, економічні та со-
ціальні передумови (рис. 1.12).  

Ю. Савельєв [83] досліджує взаємозв’язок між утворенням «пас-
ток бідності» та домінуючими цінностями у суспільстві. Автор зазна-
чає, що деякі суспільства можуть тривалий час знаходитися у стагна-
ції, не досягаючи таких темпів економічного зростання, за яких мож-
на було б покращити добробут населення. Така ситуація може бути 
пов’язана з особливостями ціннісної моделі населення, яка не сприяє 
сталому економічному розвитку. 

Досліджуючи особливості економічного розвитку в Україні, автор 
зазначає, що, незважаючи на наявність принаймні одного періоду ста-
більного економічного зростання (2000–2008, до світової економіч-
ної кризи), в країні не була реалізована модернізація суспільства та не 
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вирішена проблема бідності населення. Чинниками, що перешкоджа-
ли цьому процесу, на думку Ю. Савельєва, є такі [83]:

особливості ціннісних орієнтацій населення; �
нерозвиненість громадянського суспільства; �
недостатність або нерозвиненість економічних інститутів (неза- �
хищеність приватної власності, корупція та ін.).

За даними Всесвітнього дослідження цінностей, незначна части-
на населення Україні дотримується постматеріалістичних цінностей, 
більшість населення поділяє матеріалістичні та змішані цінності. При 
цьому за період проведення Всесвітнього дослідження цінностей та 
Європейського дослідження цінностей (ЕVS) [144; 209] ціннісні 
орієнтації в Україні майже не змінювалися, що було перешкодою для 
модернізації суспільств. Цей фактор діяв у комплексі з нестабільністю 
економічного розвитку та виступив передумовою для формування 
«пастки бідності» в Україні. 

Таким чином, еволюційні етапи розвитку теорій та концепцій, що 
досліджують процеси утворення пасток відсталості, можна схематич-
но відобразити на рис. 1.13. 

Поряд із розвитком теорій та концепцій, що досліджували безпо-
середньо проблеми потрапляння країни до пастки відсталості, розви-
валися дослідження, спрямовані на виявлення закономірностей фор-
мування економічного розвитку країни. До них слід віднести теорію 

Соціальні 

Політичні Економічні 

Високий ризик 
формування пасток 

Рис. 1.12. Взаємодія факторів і передумов формування «пасток бідності» 

Джерело: [3]
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самопідтримуваного розвитку У. Ростоу [176], що базується на дослі-
дженні закономірностей переходу економіки та суспільства до більш 
розвинених стадій, серед яких виділено такі основні: 

традиційне суспільство; �
суспільство, у якому створюються передумови для прискорено- �
го розвитку;
прискорений розвиток;  �
рух до зрілості; �
суспільство великого масового споживання.  �

Кожна зі стадій може бути ідентифікована за допомогою еконо-
мічних і технічних індикаторів (табл. 1.5). 

Таким чином, стадії суспільного розвитку відрізняються між со-
бою за рушійними чинниками розвитку, середньодушовим доходом 
населення та якістю його життя, а також темпами економічного зрос-
тання. Економічний розвиток, згідно з цією концепцією, розглядаєть-
ся як циклічний процес, на кінцевій фазі якого можуть сформуватися 
передумови для потрапляння країни до пастки відсталості. 

Ще однією групою теорій, які досліджують феномен утворення 
стійкого стану економічної відсталості, є теорії «великого поштов-

1 етап. 
Пошук ключового 

чинника 
економічної 

відсталості країни
(Дж. Кейнс, 

Х. Зінгер, 
Р. Пребіш, 

Х. Лейбнштейн 
та ін.) 

2 етап. 
Пошук 

взаємозв’язків 
між кількома 
ключовими 
чинниками
(Р. Нурске, 

Р. Лукас, 
Х. Удзава та ін.) 

3 етап. 
Детальне 
вивчення 

інституційних 
чинників, що 

гальмують 
економічний 

розвиток 
(Б. Кналл, 

Т. Бетелл та ін.) 

4 етап. 
Комплексний 

міждисциплінарний 
підхід  до проблем 
утворення «пастки 

відсталості»
(А. Даниленко, 
Г. Башнянин, 
Ю. Савельєв, 

Р. Нурєєв та ін.) 

Рис. 1.13. Еволюція теорій та концепцій,  
що досліджують утворення пасток відсталості 

Джерело: авторська розробка 
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ху», до яких належать теорії П. Розентштейн-Родана (досліджував 
економіки слаборозвинених периферійних країн Європи); Р. Харрада 
та Е. Домара (дослідження взаємозв’язків між інвестиціями та еко-
номічним зростанням у довгостроковій перспективі та чинників, що 
визначають надлишок пропозиції робочої сили за фіксованого рівня 
цін); К. Мерфі, А. Шляйфера та Р. Вишні (дослідження процесів ін-
дустріалізації як поштовху для прискореного економічного розвитку 

Таблиця 1.5
Характеристика стадій розвитку суспільства за теорію  

самопідтримуваного розвитку 

Стадія Суспільний устрій  Економіка 

Перша стадія. Тради-
ційне суспільство

Має жорстку ієрархію, 
влада належить уряду, 
земельним власникам 

Понад 75 % працездатного насе-
лення зайняті у виробництві про-
довольства. Національний дохід 
використовується непродуктивно

Друга стадія. Суспіль-
ство з умовами для 
прискореного роз-
витку  

Зберігається жорстка 
ієрархія. Можуть бути 
суспільні коливання

Зміни у непромислових секторах 
економіки: сільському госпо-
дарстві, транспорті та зовнішній 
торгівлі 

Третя стадія. Приско-
рений розвиток

Політична перемога 
прихильників модерні-
зації над захисниками 
традиційного суспіль-
ства

Зростання темпів капіталовкла-
день, випуску продукції на одну 
особу, інноваційне оновлення 
фондів у промисловості та сіль-
ському господарстві. Стрімкий 
розвиток одного чи декількох  
секторів промисловості

Четверта стадія. Рух 
до зрілості

Розвиток процесів ур-
банізації, концентрації 
влади у висококваліфі-
кованого персоналу  – 
менеджерів

Тривалий етап технічного про-
гресу

П’ята стадія. Суспіль-
ство великого масо-
вого споживання

- 
Відбувається зсув від пропозиції 
до попиту та від виробництва до 
споживання

Джерело: узагальнено за [205] 
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країни) та ін. [205]. Усі ці теорії концентрувалися на пошуку тих клю-
чових факторів, які можуть стати поштовхом для економічного розви-
тку країни та подолання стану економічної відсталості. Звідси в полі 
уваги наведених вчених знаходилися і проблеми потрапляння країни 
до пастки економічної відсталості. На рис. 1.14 наведено основні на-
слідки індустріалізації для економіки країни. 

Реалізуються вигоди 
від поточних інвестицій 

у довгостроковому 
періоді

Розширення внутрішнього ринку.
Економічне зростання

Знижуються витрати 
виробництва у довгостроковій 

перспективі внаслідок 
розвитку інфраструктури

Зростання попиту 
на продукцію інших секторів 
економіки у довгостроковій 

перспективі

Рис. 1.14. Наслідки індустріалізації окремих секторів економіки  
за теорією індустріалізації та великого поштовху 

Джерело: [205]

Згідно з теорією «індустріалізації та великого поштовху» К. Мер-
фі, А. Шляйфера та Р. Вишні, країни, в економіці яких превалює аграр-
ний сектор, здатні досягнути лише «поганої» економічної рівноваги. 
Умовою для економічного розвитку є збільшення обсягів продукції 
переробного сектора, а саме індустріалізація декількох секторів еко-
номіки, яка стимулюватиме попит на товари в інших секторах та збіль-
шення ринків збуту [205]. 

Згідно з концепцією У. Льюїса, в країнах, що розвиваються, спосте-
рігається надлишок пропозиції робочої сили, що має низьку кваліфіка-
цію. Така ситуація заважає зростанню розміру заробітної плати та не 
дозволяє підвищити якість життя населення. Розвиток економіки таких 
країн (Індія, Пакистан, Єгипет та ін.) значною мірою залежить від ак-
тивності підприємців, які виступають носіями ідей економічного про-
гресу, прагнуть до максимізації прибутку та вимушені діяти в складних 
і важко передбачуваних умовах. При цьому в промисловому секторі 
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розвинених країн визначальним фактором розвитку є ринок, розвиток 
якого стимулює підвищення продуктивності праці та зростання дохо-
дів населення. В аграрному секторі визначальним фактором розвитку 
є місцеві інститути, які регулюють заробітну плату (табл. 1.6). 

Таблиця 1.6
Характеристика розвитку секторів економіки за теорією У. Льюїса

Сектори Визначальний фактор Закони розподілення 

Промисловий Ринок Граничної продуктивності (граничний 
продукт) 

Аграрний Місцеві інститути Постійної інституційної заробітної пла-
ти (середній продукт) 

Джерело: [205]

Отже, головним чинником розбіжностей між країнами, що роз-
виваються, є різні закони розподілення, а також перевищення про-
позиції робочої сили, що призводить до зменшення заробітної плати 
(рис. 1.15). 

Максимум прибутку 
від інновацій  

Ліквідація надлишку  
робочої сили

Зниження 
прибутку  

Зростання заробітної плати 
в сільському господарстві 

Використання інтенсивних технологій у праці  

Відтік робочої сили з сільського господарства 

Мінімум заробітної 
плати 

Надлишок робочої 
сили

Рис. 1.15. Логіка моделі економічного розвитку країни У. Льюїса 

Джерело: [205]  
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Як видно з рис. 1.15, процес економічного зростання та падіння, 
згідно з теорією У. Льюїса, має циклічний характер, який визначається 
надлишком або нестачею робочої сили на ринку праці. Як зазначено 
в роботі [205], такий підхід дозволяє тлумачити розвиток як подолан-
ня протиріч між двоїстою природою традиційної та сучасної еконо-
мік, або до індустріальної та індустріальної. 

У роботі Г. Кларка «Прощання зі злиднями: коротка економіч-
на історія світу» [136] представлена спроба знайти закономірності 
економічного розвитку у довгостроковій ретроспективі. У вступі він 
висуває постулат, що засади всесвітньої економічної історії вражаюче 
прості, а динаміку розвитку світової економіки можна подати у вигля-
ді графіку, який доводить, що після 1800 р. в багатьох країнах доходи 
стрімко зросли, але скоротилися в інших. До складу показника «дохід 
на душу населення» автор включає обсяги продовольства, одягу, те-
пла, світала та житла й зазначає, що вони були різними в різних епохах 
та типах суспільств, проте до 1800 р. значно не зростали внаслідок дії 
«мальтузіанської пастки» (рис. 1.16). 

Короткострокове 
зростання доходів 

Зростання 
населення  

Падіння 
доходів   

Прискорення технологічного 
розвитку

Рис. 1.16. Мальтузіанська пастка економічного розвитку згідно з Г. Кларком 

Джерело: [136]  

Таку усталену ситуацію змінила промислова революція, яка внесла 
кардинальні зміни у процеси матеріального споживання. За тверджен-
ням Г. Кларка, у розвинених («найбільш удачливих») країнах світу до-
хід на душу населення почав стабільно зростати; здебільшого від про-
мислової революції виграли саме працівники з низькою кваліфікацією. 
Але у світі залишаються країни (переважно африканські), рівень життя 
населення яких внаслідок промислової революції навіть погіршився. 
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Оскільки вони потрапили до «мальтузіанської пастки», яка означає, 
що в цих країнах усі новітні технології, створені індустріально розви-
неними країнами, стимулюють зростання чисельності населення, яке 
існує на рівні прожиткового мінімуму [24]. Низький рівень життя та 
технологічна відсталість спричиняє зростання економічної нерівності 
між країнами світу. 

Г. Кларк вказує на відтермінований характер розвитку економіч-
них інститутів, які забезпечують економічне зростання: інститути, 
необхідні для економічного зростання, існували задовго до того, як 
це зростання розпочалося [136, с. 27]. Такий тезис суперечить голо-
вній ідеї третього еволюційного етапу розвитку теоретичного забез-
печення дослідження формування пасток економічної відсталості 
(рис. 1.13), яка полягає у підкресленні ролі інституційних чинників 
в  економічному зростанні країни. 

Модель економічного зростання з двома дефіцитами, яка базуєть-
ся на системі середньо- та довгострокових регресійних рівнянь, побу-
дованих за даними 50 країн, що розвиваються, узагальнена в табл. 1.7. 

Таблиця 1.7
Модель економічного зростання з двома дефіцитами  

Періоди Стадії 

Середньостроковий 
(5–10 років) 

Довгостроковий  
(більше 10 років)  

Джерело: [205]

У цій моделі залежною величиною є темп економічного зростання, 
а в її основу покладено систему регресійних рівнянь, у яких темп зрос-
тання визначається як змінна, що залежить від дефіциту внутрішніх 
або зовнішніх ресурсів країни. Тому для визначення і прогнозування 
темпів економічного зростання країни необхідно визначити:

У випадку превалювання 
дефіциту збережень 

Великий поштовх

У випадку превалювання 
торгового дефіциту 
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обсяг ресурсів, необхідних для розвитку, визначається як різни- �
ця між сукупними збереженнями та інвестиціями;
зовнішньоторговельне сальдо – різниця між експортом та ім- �
портом;
здатність економіки до поглинання – максимальний обсяг ка- �
пітальних вкладень, що може бути використаний економічною 
системою країни у цей період часу. 

У моделі зроблено припущення, що різниця між валовими вну-
трішніми інвестиціями та валовими внутрішніми збереженнями може 
бути збільшена через застосування додаткових іноземних джерел: до-
норської допомоги, кредитів, грантів тощо. При цьому постає пробле-
ма врахування ризику потрапляння країни у залежність від іноземної 
допомоги, що є важливим чинником потрапляння країни до «пастки 
відсталості». Враховуючи це, в моделі обговорено, що кінцевою метою 
залучення іноземної допомоги в процесі розвитку економіки країни є 
максимальне зниження обсягів допомоги в довгостроковому періоді 
або повна відмова від неї. 

Слід зазначити, що сутність економічного розвитку у моделі еко-
номічного зростання з двома дефіцитами тлумачиться як поступове 
вирішення проблеми залежності країни від зовнішніх джерел фінан-
сування, допомога від яких може бути використана лише на почат-
кових етапах виходу з «пастки відсталості». Згідно з залежностями, 
покладеними в основу моделі, вирішення проблеми нестачі збережень 
одночасно сприятиме розв’язанню проблеми торговельного дефіциту 
та навпаки. Виходячи з цього орієнтиром для антикризової політики, 
спрямованої на вихід з пастки економічної відсталості, є встановлення 
бажаного темпу економічного зростання, вимірюваного через темп 
збільшення ВВП на душу населення. Для досягнення бажаної динаміки 
розвитку та відновлення розробляється комплекс відповідних заходів. 

Як зазначається у роботі [24], ця модель не набула успішної прак-
тичної апробації, оскільки в рамках модернізацій них програм країни 
були схильні до завищення обсягів іноземної допомоги, що призводи-
ло до зростання зовнішнього боргу (рис. 1.17). 
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Рис. 1.17. Динаміка зростання зовнішнього боргу країн світу,  
що розвиваються:  

1 – країни Азії, що розвиваються; 2 – Центральна та Східна Європа;  
3 – країни СНД; 4 – країни Близького Сходу; 5 – країни Африки   

Джерело: складено на основі даних [144] 

Отже, збільшення у декілька разів зовнішнього боргу у країнах, що 
розвиваються, свідчить також про посилення їх зовнішньоекономічної 
залежності, що не сприяє виходу країни з «пастки відсталості». 

Окремі позиції у теоретичному забезпеченні дослідження про-
блеми «пасток відсталості» займають теорії модернізації економіки. 
До їх числа належать роботи А. Дж. Тойнбі, М. Вебера, Г. Мюрдаля, 
К. Віттфогеля, К. Поланьї та ін., які досліджували такі фактори фор-
мування пастки відсталості, як традиції, культура, цінності – тобто со-
ціальні інститути суспільства у цілому. 

У роботі Г. Мюрдаля «Азійська драма. Дослідження бідності на-
родів» [173] досліджено особливості формування економіки в бідних 
країнах Азії, зокрема проблеми формування «анклавної економіки» – 
більш інтенсивного розвитку окремих видів економічної діяльності 
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за зразком розвинених країн, продукція яких орієнтована також на 
зовнішні ринки. Така ситуація характеризується підтримкою з боку 
держави та іноземних інвесторів лише декількох пріоритетних секто-
рів економіки, але відсутністю глибокої структурної перебудови еко-
номіки країни в цілому [173]. У теорії Г. Мюрдаля наведено критику 
основних постулатів теорії економічного зростання, таких як:

рівень технічного й технологічного розвитку країни; �
ринок; �
планування. �

Висунуто постулат, що без урахування культурних цінностей кра-
їни при визначенні напрямів виходу країни з «пастки відсталості», за-
ходи зі стимулювання розвитку окремих секторів економіки можуть 
спричинити тільки поглиблення технологічної відсталості, зростання 
корупції та падіння якості життя більшої частини населення [205]. 
При цьому традиційні культурні цінності можуть гальмувати еконо-
мічний розвиток країни внаслідок формування стійкої толерантності 
до бідності та опору модернізації та сприяють соціальній інерції. 

Серед традиційних цінностей бідних азійських країн, що не дають 
їм вийти з «пастки відсталості», Г. Мюрдаль наводить такі:

зарегульованість, особлива роль планування в забезпеченні еко- �
номічного розвитку на фоні відсутності достовірної статистич-
ної інформації для прийняття рішень;
відсутність державної відповідальності за економічні плани та  �
прогнози;
підтримка соціальної нерівноваги, кастове мислення, деклара- �
тивний характер ідеї про суспільний добробут;
корупції та нездатність державного інституту здійснити ре- �
форми;
абсолютизм рішень чиновників, бюрократія; �
стійка прихильність місцевим традиціям, під які адаптуються  �
ідеологія та практика модернізаційних проєктів.  



50

Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

Окрім характеристики системи цінностей азійських країн, що по-
трапили до «пастки відсталості», в роботі [173] представлено висно-
вки щодо проблеми низької продуктивності праці та зайнятості насе-
лення в цілому. Брак кваліфікованих кадрів для стимулювання іннова-
ційного розвитку азійських країн пояснюється такими чинниками, як:

погане харчування та поганий стан здоров’я працездатного на- �
селення;
низький рівень життя; �
нерозвиненість місцевих інститутів і недосконалість ринків пра- �
ці;

Отже, головна причина потрапляння країни до хронічної пастки 
відсталості за Г. Мюрдалем полягає у системі цінностей та соціально-
економічних зв’язків у країні, а вирішення цієї проблеми полягає у за-
безпеченні населення продовольством з метою стимулювання інтен-
сивності та продуктивності праці. А економічний розвиток тлумачить-
ся як підвищення рівня задоволеності потреб населення країни. 

В рамках інституціоналізму розроблена теорія Е. де Сото [193], 
у якій розглянуто проблеми функціонування тіньової економіки та 
її вплив на економічний розвиток країни, як функціонування прозо-
рої економіки, так і функціонування тіньової, створює певні витрати 
(табл. 1.8). 

Таблиця 1.8
Порівняльний аналіз витрат у легальному та нелегальному секторах 

економіки 

Ціна підпорядкування закону Ціна нелегальної діяльності 

1 2

Витрати первинної легалізації Витрати, пов’язані з ухиленням від покарання 

Витрати легальної бізнесу 

Витрати, пов’язані з трансфером чистих доходів 
Витрати, пов’язані з ухиленням від податків і по-
рушенням законів про працю 
Витрати, пов’язані з відсутністю легально зафіксо-
ваних прав власності 
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1 2

Витрати, пов’язані з неможливістю використання 
контрактної системи 
Витрати, пов’язані з виключно двобічним характе-
ром нелегальної угоди 
Витрати доступу до нелегальних процедур вирі-
шення конфліктів 

Джерело: [205]

Згідно з цією теорією країна потрапляє до «пастки відсталості» 
внаслідок утворення хибного кола позалегальності (рис. 1.18). 

Збільшення податків 
на легальну діяльність

Вимоги економічних привілеїв 
та податкових пільг 

Зниження ефективності 
легального сектора   

Обмеження конкуренції  

Скорочення легального сектора 
при збереженні рівня суспільних 

витрат 

Зростання тіньового сектора 

Збільшення податків 
на легальну діяльність

Рис. 1.18. Хибне коло позалегальності та його наслідки 

Джерело: [193] 

Внаслідок дії хибного кола позалегальності в країні відбувається 
формування усталеної пастки відсталості, а паралельне функціонуван-
ня тіньової економіки та легального бізнесу призводить до скорочення 
інвестицій через недовіру інвесторів, гальмування науково-технічного 
та інноваційного розвитку й знижує ефективність функціонування 
економічної системи країни в цілому. 

Закінчення табл. 1.8
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В якості заходів та шляхів виходу з хибного кола поза легальності 
Е. де Сото пропонує такі [193]:

спрощення системи державного регулювання економічного роз- �
витку, оптимізація його законодавчого забезпечення через усу-
нення дублюючих один одного законів та нормативно-правових 
актів та спрощення правової системи в цілому;
дерегулювання шляхом зменшення впливу держави на економіч- �
ні процеси, що відбуваються в країні та надання більшості по-
вноважень приватному бізнесу;
децентралізація – передання частини функцій та повноважень  �
від органів державної влади до органів місцевої влади, що під-
вищує мобільність та точність управлінських рішень, які більш 
точно враховуватимуть специфічні місцеві проблеми суб’єктів 
господарювання. 

У роботі А. Емануеля [143] висувається проблема встановлення 
нееквівалентного обміну у міжнародному масштабі, внаслідок якого 
у розвинених західних країнах відбувається стабільний економічний 
розвиток та висока якість життя населення. А країни «третього світу» 
страждають внаслідок несправедливого вилучення кінцевого продук-
ту через несиметричні механізми перерозподілу між різними країнами 
у світоекономічній системі. У рамках цієї теорії було виділено 2 види 
нееквівалентного обміну:

поверхневий �  – порушення, що виникають під час вирівнювання 
норм прибутку на капітал різного походження;
справжній �  – різні механізми формування заробітної плати у роз-
винених країнах і країнах, що розвиваються. 

Фактично сучасні світова економічна система «центр-
периферійну» модель, яка усталено фіксована, а розвиток відбуваєть-
ся у вигляді хибного кола: зростання багатства розвиненої країни при-
зводить до зростання бідності слаборозвиненої країни. 

Сама ж така диспропорція між центральними та периферійними 
країнами світу є не причиною, а наслідком нерівного обміну. Згідно 
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з  цією теорією умовою виходу країни з пастки економічної відсталості 
є зростання заробітної плати вище прожиткового мінімуму [143]. 

Близькою до А. Емануеля є теорія С. Аміна [125], згідно з якою 
заходами для подолання нееквівалентного обміну в світовій економіці 
є такі:

оподаткування експорту, при цьому вилучені кошти мають бути  �
спрямовані на створення фондів для підтримки проєктів зі сти-
мулювання економічного розвитку країни;
диверсифікація внутрішнього виробництва з метою скорочення  �
залежності від імпорту та підтримки національних виробників. 

У цій теорії приділено увагу розвитку монополій як чиннику зна-
чних обсягів руху капіталу. За визначенням С. Аміна, нееквівалентний 
обмін, який призводить до збідніння слаборозвинених країн світу, фор-
мується під впливом міжнародної діяльності капіталу. Теорія С. Амі-
на також пояснює структуру світової економічної системи у вигляді 
«центр – периферія», при цьому у розвинених країнах світу сконцен-
тровано до 98 % світового наукового потенціалу, тоді як решта – 2 % 
припадає на країни, що розвиваються. У постіндустріальній економіці 
перерозподіл праці відбувається за схемою: інноваційні науко- та тех-
нологічно місткі виробництва концентруються у розвинених країнах, 
що закріплює їх статус інноваційних та економічних лідерів; техноло-
гічна більш проста продукція виробляється в усіх інших країнах світу. 

Згідно з теорію І. Валерстайна, яка отримала назву «світ-системний 
аналіз» [202], економічна відсталість певних країн світу підтримуєть-
ся діючими глобальними механізмами. Наприклад, у країн, що мають 
багаті природні ресурси, розвинені країни придбають їх за занижени-
ми цінами, тоді як експортують їм технології та продукцію з високою 
доданою вартістю за завищеними цінами. В цій теорії надається роз-
ширене тлумачення структури сучасної світової економічної системи 
у вигляді: «центр – напівпериферія – периферія». 

Отже, згідно з теорією світ-системного аналізу І. Валлерстайна, уся 
світова економіка являє собою територіально-часовий простір, у яко-
му формуються та реалізуються політичні та культурні процеси, еко-



54

Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

номічний розвиток країн, а сама система є злагодженим організмом, 
її функціонування підпорядковане певним правилам. Тому без зміни 
цих правил країна не може вийти з пастки економічної відсталості. 

Таким чином, теорії, спрямовані на пошук закономірностей дифе-
ренціації соціально-економічного розвитку різних країн світу, мають 
спільні та відмінні риси (табл. 1.9). 

Таблиця 1.9
Теорії, що розглядають закономірності економічного  

та соціального розвитку країни 

Теорія
Сутність підходу до дослідження проблем утворення  

економічної відсталості 

1 2

Теорія самопідтри-
мувального розви-
тку У. Ростоу 

Закономірності переходу економіки та суспільства до більш 
розвинених стадій, серед яких виділено такі основні: 

традиційне суспільство; �
суспільство, у якому створюються передумови для при- �
скореного розвитку;
прискорений розвиток;  �
рух до зрілості; �
суспільство великого масового споживання �

Теорії «великого по-
штовху»  
П. Розентштейн-
Родана, Р. Харрада 
та Е. Домара

Дослідження взаємозв’язків між інвестиціями та економіч-
ним зростанням у довгостроковій перспективі та чинників, 
що визначають надлишок пропозиції робочої сили за фіксо-
ваного рівня цін; дослідження процесів індустріалізації як 
поштовху для прискореного економічного розвитку країни

Теорія У. Льюїса

У країнах, що розвиваються, спостерігається надлишок 
пропозиції робочої сили, що має низьку кваліфікацію. Така 
ситуація заважає зростанню розміру заробітної плати та не 
дозволяє підвищити якість життя населення

Теорія Г. Кларка 

Зростаюча нерівність доходів країн пояснюється низьким 
виробленням продукції на 1-го працівника, яка не компен-
сується підвищенням випуску на одиницю капіталу навіть 
у випадку використання найсучасніших технологій. Це по-
яснюють три гіпотези: 
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1 2

1. Відмінності в продуктивності праці випливають з якості 
робочої сили, зумовленої місцевим соціальним оточен-
ням.

2. Успіхи сучасної медицини призвели до зниження рівня 
заробітної плати, що забезпечує необхідний мінімум для 
існування. 

3. Технології, створені після промислової революції, відріз-
нялися набагато більшою вимогливістю до якості робочої 
сили

Модель економічно-
го зростання з двома 
дефіцитами 

Прогнозування темпів економічного зростання країни з пе-
рехідною економікою, як змінної, що залежіть від наявності 
ресурсів, необхідних для розвитку; зовнішньоторговельного 
дефіциту та здатності економіки до поглинання

Інституціональні тео-
рії модернізації 

Першочергова роль у процесі виходу країни з «пастки від-
сталості» та модернізації її економіки відведена суспільним 
інститутам, зокрема цінностям і нормам

Теорії, що розгляда-
ють структуру світо-
вої економіки 

Поділ світової економічної системи за моделлю «центр - пе-
риферія» або «центр – напівпериферії – периферія», яка за-
кріплює економічну відсталість певних країн світу

Джерело: складено авторами

Таким чином, теоретичне підґрунтя дослідження пастки еконо-
мічної відсталості країни відрізняється наявністю значної кількості 
теорій та концепцій, які узагальнюють спільні риси країн, економіка 
яких розвивається низькими темпами порівняно з розвиненими еко-
номіками або заходиться у стані тривалої стагнації, а також чинники, 
що сприяють кристалізації такого стану. 

1.3. Класифікація «пасток відсталості»
Проблема класифікації пасток економічної відсталості є достатньо 

широкою і стосується не тільки визначення відмінних між собою за 
структурою груп наявних «пасток відсталості», а й підходів до визна-

Закінчення табл. 1.9
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чення характеристик й особливостей економічного розвитку країни 
в  цілому. 

В економічному словнику термін «економічний розвиток» тлу-
мачиться як розширене відтворення та поступові якісні та структурні 
позитивні зміни економіки, продуктивних сил, освіти, науки, культу-
ри, рівня та якості життя населення, людського капіталу. Економічний 
розвиток включає розвиток суспільних відносин, тому протікає по-
різному в конкретних історично сформованих умовах технологічних 
укладів економіки та розподілу матеріальних благ [41].

Й. Шумпетер визначив відмінності між поняттями «економічний 
розвиток» та «економічне зростання». Економічне зростання втілю-
ється у збільшенні кількісних показників, без якісних змін у структурі 
економіки та розвитку інновацій. Натомість економічний розвиток ха-
рактеризується позитивними якісними змінами, нововведеннями у ви-
робництві, продукції, послугах, управлінні – в економіці в цілому, які 
мають інноваційний характер [190].

С. Кузнець досліджував особливості економічного розвитку, що 
визначаються людським капіталом. В роботі «Економічний розвиток, 
родина та розподіл доходів. Обрані ессе» він зазначає, що економічне 
зростання вимірювалося ним через довготривале зростання обсягів 
і різноманіття кінцевих товарів на душу населення з приділенням уваги 
секторальній структурі економіки та її змінам [163, с. 8]. Для країн, що 
відповідають цим умовам (за винятком країн, економічне зростання 
яких можна пояснити наявністю значних обсягів природних ресурсів 
та інтенсифікацією праці робочої сили внаслідок зростання населен-
ня), встановлено, що економічне зростання супроводжувалося зна-
чним рівнем накопичення корисних знань та технологічних інновацій, 
що з’явилися завдяки цим знанням. Тому брак людського капіталу є од-
ним з чинників хронічної економічної відсталості країни. 

У роботі Й. Ітагакі [158] розглянуто підхід, згідно з яким усі 
країни Азії, які мають проблеми в економічному розвитку, можна 
розподілити на дві великі групи: слаборозвинені або недорозвинені 
(underdeveloped) та відсталі (backward). До групи слаборозвинених 
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країн належать ті, що мають низький національний дохід на душу насе-
лення, низьку питому вагу промислової продукції у загальному обсязі 
продукції, низьку питому вагу населення, зайнятого у промисловості, 
у загальній чисельності населення країни та відповідний брак капіта-
лу й обладнання у виробництві. Усі ці характеристики слаборозвине-
них країн є взаємопов’язаними та визначають основні риси країн, що 
потрапили до пастки економічної (в цьому контексті точніше буде 
визначення «технологічної») відсталості. Виходячи з цього термін 
«недорозвиненість», застосований для першої виділеної групи кра-
їн, в цілому стосується ресурсів, в тому числі й технологічних. Друга 
група країн, до яких застосовано термін «відсталі», характеризуються 
низьким рівнем освіти, продуктивності праці та загальної якості жит-
тя населення. Тому термін «відсталі» стосується насамперед характе-
ристик населення [158]. 

В. Буторіна [10], досліджуючи процеси економічних трансформа-
цій в Україні, наводить таку класифікацію країн світу, побудовану за 
типом трансформаційних процесів у суспільстві (рис. 1.19). Перева-
гою даної класифікації є те, що вона охоплює усі країни світу, що у той 
або інший проміжок часу проводили економічні реформи, спрямовані 
на трансформацію діючої економічної моделі. При цьому стратегії ре-
формування економіки відрізнялися за швидкістю, ресурсним забез-
печенням, роллю держави у цьому процесі та кінцевими результатами. 
Наприклад, група країн Азії, Африки та Латинської Америки обрали 
модель наздогону економічно-розвинених країн світу, копіюючи певні 
функціональні елементи їх економік.  

Наведене на рис. 1.19 групування країн світу за ознаками транс-
формаційних процесів дозволяє зробити висновок, що трансформа-
ційні процеси в економіці деяких країн були успішними, а в деяких – ні. 
Звідси можна припустити, що неефективні трансформаційні процеси 
є одним з чинників потрапляння країни до «пастки відсталості». 

Наприклад, Організація економічного співробітництва та розви-
тку (ОЕСР) була створена з метою координації проєктів для рефор-
мування економіки, вироблення стратегій економічного розвитку кра-
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їни згідно з планом Маршалла. Станом на травень 2021 р. до її складу 
входять 38 держав, більшість з них є членами ЄС; 60 % світового ВВП 
припадає на частку країн – членів ОЕСР [72], що свідчить про її знач-
ну економічну потужність і результативність трансформаційних про-
цесів. 

Група постсоціалістичних країн Центральної та Східної Євро-
пи здійснювала економічні трансформації, пов’язані із переходом від 
командно-адміністративної до ринкової економіки. При цьому засто-
совувалися різні варіанти шокової стратегії реформування економіки. 
Слід зазначити, що успішність процесів реформування була різною.

У Польщі трансформаційні процеси відбувалися у декілька етапів. 
На першому етапі була проведена лібералізація цін, було встановлено 
контроль над бюджетом, впроваджено систему виплат для безробіт-
них та юридичні основи формування процедури банкрутства підпри-
ємств [6]. У подальшому трансформації були спрямовані на скорочен-
ня дефіциту бюджету, зміни податкової системи, удосконалення моне-

30 країн ОЕСР
(успішний перехід від 

індустріального до 
постіндустріального 

суспільства та подальший 
його розвиток) 

Світова система 
господарства в цілому 

(становлення 
і функціонування 

глобальної економіки)  

Понад 120 країн Азії, Африки, 
Латинської Америки 
(затяжний перехід до 

індустріального суспільства за 
моделлю «модернізації навздогін») 

Китай та В’єтнам  
(становлення 

соціалістичної ринкової 
економіки) 

Постсоціалістичні країни 
Центральної і Східної 

Європи і пострадянські 
республіки 

(перехід від планової 
до ринкової економіки) 

Країни світу  

Рис. 1.19. Трансформаційні процеси у суспільстві в ХХІ ст. 

Джерело: [10]
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тарної політики, лібералізацію цін на більшість товарів, девальвацію 
національної валюти, різке скорочення індексації заробітної плати. 
Було також впроваджено суттєве зниження обмежень на приплив іно-
земних інвестицій в усі галузі економіки [6]. 

У результаті реформування економіки у Польщі були створені умо-
ви для економічного розвитку та соціально-економічної стабільності, 
незважаючи на те, що на початку трансформаційних процесів для на-
селення вони були достатньо болісними через підвищення цін та зрос-
тання безробіття. За достатньо короткий термін негативні соціально-
економічні явища були переборені, і в цілому досвід соціально-
економічних трансформацій у Польщі можна вважати успішним. 

Досвід трансформаційних процесів у Чехії свідчить також про 
можливість створення на державному рівні стимулів для прискорен-
ня соціально-економічного розвитку та виходу з «пастки відсталості» 
(або запобігання потраплянню до неї). Порівняно з Польщею рефор-
ми в Чехії відбувались більш повільно. Економічні трансформації та-
кож розпочалися з лібералізації цін і зовнішньоекономічної діяльності, 
малої приватизації, були здійснені заходи, спрямовані на стабілізацію 
національної валюти. Перший етап трансформаційного періоду в Чехії 
передбачав більш жорстку фінансово-кредитну політику – скорочен-
ня бюджетних витрат, соціальних виплат, високі відсоткові ставки за 
кредитами. Особливістю економічних трансформацій була орієнтація 
на інноваційний розвиток країни. Для цього відбувалось поступове 
збільшення витрат на стимулювання інноваційного розвитку підпри-
ємств через розробку і впровадження власних науково-дослідних роз-
робок. Для інноваційний компаній було зменшено податок на прибу-
ток. В результаті цього в країні було закладено засади для виробництва 
високотехнологічної продукції, орієнтованої на внутрішній та зовніш-
ній ринки збуту [183]. 

В Україні трансформаційний період розпочався у 1991 р. з набут-
тям незалежності. Стартові умови для проведення економічних транс-
формацій були достатньо сприятливими, проте соціально-економічний 
розвиток характеризувався і певними проблемами.
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Розглянемо сприятливі передумови та негаразди, що існували 
в економіці України перед початком економічних трансформацій, 
більш докладно.

У 1990 р. економіка України була достатньо масштабною та роз-
виненою, особливо її промисловий комплекс. Як зазначає А. Данилен-
ко, в цей період Україна посідала високе місце серед виробників сталі, 
вугілля, металорізальних верстатів, тракторів, мінеральних добрив та 
ін. [24]. Тобто масштаби виробництва були значними, аналіз питомої 
ваги України в загальному виробництві промислової продукції СРСР 
у 1988–1990 рр. свідчить, що Україна посідала перші місця за виробни-
цтвом залізної руди, електродвигунів змінного струму та цукру-піску. 
Другі місця УРСР посідала за виробництвом електроенергії, вугілля, 
чавуну, сталі, готового прокату чорних металів, сталевих труб, мета-
лорізальних та ковальсько-пресових верстатів, машин та обладнання 
різного призначення, шин, трикотажних виробів, взуття, телевізорів 
та інших предметів масового споживання [92]. 

Аналіз статистичних даних [67; 155] свідчить, що промисловий 
комплекс України був потужним і відповідав масштабам європейських 
країн. Однак інноваційний розвиток був повільним і не відповідав тен-
денціям розвинених країн (табл. 1.10).

Як видно з табл. 1.10, напередодні трансформаційного періоду 
в  Україні зменшувалося виробництво прогресивної техніки, такої як 
пристрої програмного управління для технологічного устаткування та 
промислові роботи.

Темпи збільшення виробництва таких видів прогресивної техніки, 
як роторні й роторно-конвеєрні лінії, обчислювальні та керівні комп-
лекси у 1988–1989 рр., також знизилися. Уповільнення інноваційного 
розвитку та недостатня інноваційна активність промислових підпри-
ємств України можуть бути пояснені тривалим періодом освоєння ви-
робництва нової техніки, машин, устаткування [68]. 

Іншою проблемою промисловості України було зростання зно-
су основних виробничих фондів. Так, за дев’ять років (з 1980 р. по 
1989  р.) знос основного капталу в промисловості збільшився з 37,4 % 
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до 47,3 %. Ця ситуація супроводжувалася зниженням продуктивності 
праці та високою матеріало- та енергоємністю виробництва. 

Проблеми соціального розвитку України напередодні трансфор-
маційного періоду стосувалися недостатнім розвитком сфери послуг, 
соціальної інфраструктури, постійним незадоволеним попитом насе-
лення на основні споживчі товари та послуги. Нестача товарів першої 
необхідності знижувала якість життя населення та сприяла зростанню 
соціальної напруги. 

Крім того, як зазначено в роботі [62], в Україні не були сформова-
ні необхідні політичні умови для проведення реформ, а в умовах по-
літичної нестабільності ефективне проведення економічних реформ 
було проблематичним. 

На першому етапі трансформаційного періоду реформи мали на 
меті стабілізувати господарські процеси та забезпечити вихід з грошо-
вої кризи, та зупинити падіння промислового виробництва. Планував-
ся перехід до ринкової економіки через створення умов для збільшен-
ня випуску промислової та сільськогосподарської продукції, розвитку 

Таблиця 1.10
Виробництво найважливіших видів прогресивної промислової продукції  

з високим рівнем доданої вартості в України в 1985–1990 рр. 

Вид прогресивної техніки 
Рік  

1985 1986 1987 1988 1989

Обчислювальні і керівні комплекси  
(в одномашинному численні), тис. од. 3,4 4,4 5 6,1 7,9

Пристрої програмного управління для усіх 
видів технологічного устаткування, тис. од. 1,9 2,3 2,5 1,7 0,7

Роторні і роторно-конвеєрні лінії, комп-
лектів 85 110 105 149 158

Промислові роботи, тис. од. 1,8 1,8 2,1 1,2 0,6
Гнучкі виробничі модулі різного технологіч-
ного призначення, тис. од. 0,1 0,4 0,5 0,5 0,4

Джерело: [68; 69]
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сфери послуг. Тобто за три – п’ять років планувалося створити в країні 
усю необхідну для функціонування ринкової економіки інфраструк-
туру. 

Другий етап трансформаційного періоду в Україні передбачав 
структурні зрушення в економіці згідно з урядовими проєктами мо-
дернізації економіки. Було реалізовано декілька етапів приватизації та 
згодом завершено перехід до ринкової економіки. 

Результати економічних трансформацій в Україні були різними. 
Загалом слід зазначити, що трансформаційний період виявився більш 
тривалим, ніж передбачався на початковому етапі. Усі етапі економіч-
них реформ характеризувалися недовірчим ставленням до них значної 
частини суспільства, що впливало на формування недовіри до владних 
інститутів в цілому. 

Окремі реформаторські заходи (приватизація, лібералізація еко-
номічних зв’язків) супроводжувалася зростанням корупції та сектора 
тіньової економіки. 

У результаті економічних трансформацій економічний розвиток 
України та її глобальна конкурентоспроможність не збільшилися сут-
тєво (рис. 1.20). 

Аналіз стратегій економічних трансформацій, що використовува-
лися різними країнами світу, дозволяє виділити принаймні три великі 
їх групи (рис. 1.21). 

Що стосується України, то з іншими постсоціалістичними краї-
нами її поєднують особливості перебігу трансформаційних процесів. 
Так, у роботі В. Буторіної [10] наведено характеристику процесу еко-
номічної трансформації у постсоціалістичних країнах, згідно з якою 
в кожній країні відбувався потрійний перехід до:

ринкових відносин; �
демократичних політичних інститутів; �
інтеграції до глобального ринку.  �

Кожен із цих процесів містив у собі потенціальні загрози та підста-
ви для потрапляння країни до пастки економічної відсталості. 
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Особливостями трансформаційних потоків у постсоціалістичних 
країнах В. Буторіна вважає такі [10]:

первісне нагромадження капіталу як основний трансфор- �
маційний процес, в основі якого – приватизація державного 
майна;
структурні зміни в економіці з метою її відповідності новим  �
умовам функціонування та загальносвітовим тенденціям;
соціалізація економіки: власності на засоби виробництва, соціа- �
лізація праці та результатів виробництва.

Спільними рисами у постсоціалістичних країнах є також базові за-
кономірності трансформаційних процесів [3]:
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Рис. 1.20. Місце деяких країн світу у рейтингу глобальної 
конкурентоспроможності в 2021 р.

Джерело: [155] 
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зародження елементів нової системи відбувалося у старій сис- �
темі; 
вплив зовнішнього середовища ініціював самі трансформаційні  �
перетворення та визначав закономірності їх перебігу;
трансформації супроводжувалися нагромадженням елементів  �
хаосу, що сприяло асиміляції нових елементів економічною сис-
темою;
існування і водночас руйнація старого та заміщення його новим; �
тривалість, поступовість і поетапність трансформаційних пере- �
творень. 

Ці наведені В. Буторіною твердження є корисними для аналізу. 
Згідно з еволюційним принципом розвитку складних систем утворен-
ня нових елементів відбувається під впливом дії зовнішніх і внутрішніх 
факторів, які змінюють умови функціонування системи та вимагають 

Країни, що розпочинали 
реформи під впливом 

міжнародних фінансових 
інститутів, але в 90-х рр. 

внесли корективи 
в програми (деякі країни 

Латинської Америки)
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реформи у 60-х рр. ХХ ст. 

з модернізації 
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Східної Азії)
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лібералізацію без урахування економічного 

потенціалу 

Рис. 1.21. Групування країн світу, що здійснили економічні реформи

Джерело: [6] 
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від неї адаптації для успішного подальшого розвитку й функціонуван-
ня. Тому природним виявляється ситуація, коли з розвитком у часі еко-
номічна система країни набуває нових елементів, ознак і властивостей. 
Проте реальний досвід країн, що пройшли економічні трансформації, 
свідчить, що еволюційні стратегії реформування використовувалися 
дуже обмежено. Більшість країн використовували шокову стратегію 
реформування економіки, яка передбачала прискорений злам діючих 
соціально-економічних інститутів і трансплантацію нових. 

Саме тлумачення сутності поняття «реформа» як «цілеспрямо-
ваної зміни певної сукупності інститутів, що передбачає присутність 
в економічній системі агентів, які розробляють та реалізують план 
трансформації» [26] суперечить еволюційній концепції економічних 
трансформацій. 

В. Полтерович зазначає, що реформи, а не природній відбір, тобто 
поступовий еволюційний розвиток, є основним механізмом розви-
тку інститутів у ХХ–ХХІ ст. [183]. І вирішальна роль у цьому процесі 
належить державі, яка на національному рівні затверджує стратегію 
соціально-економічних трансформацій, перелік програм і проєктів, 
які стають поштовхом для відновлення пріоритетних галузей економі-
ки та створення осередків економічного зростання в країні. 

Отже, еволюційний характер зародження та перебігу соціально-
економічних трансформацій викликає сумніви, адже завжди можна 
виділити рушійну силу (економічну, політичну, а зазвичай їх синтез), 
яка запускає реформи. 

Що стосується другого твердження автора [183] стосовно впли-
ву зовнішнього середовища, яке ініціювало зміни та задавало їх спря-
мованість, то ця проблема виявляється ще складнішою. Стартувавши 
у  часі та економічному просторі, трансформаційний процес має певну 
глобальну мету – перехід до нової моделі економіки країни, для чого 
необхідно впровадити нові її компоненти. Побудова (вирощування) 
компонент моделі у вигляді соціально-економічних інститутів через 
певну інституціональну траєкторію потребує регулюючого управлін-
ського впливу, що реалізується через державну економічну політику. 
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Тому для підтвердження тезису про пріоритетність зовнішнього впли-
ву на перебіг трансформаційних процесів у країні необхідно провести 
детальний аналіз особливостей прийняття стратегічних рішень на на-
ціональному рівні. 

Твердження щодо нагромадження елементів хаосу в процесі еко-
номічних трансформацій відповідає дійсності. Для його підтверджен-
ня можна звернутися до теорії реформ В. Полтеровича [183], яка роз-
глядає витрати інституціональних трансформацій. 

Будь-яка країна, що здійснила економічні трансформації, буде нео-
дмінно нести трансформаційні витрати. Вони можуть бути таких ви-
дів [183]:

1. Прямі витрати формування інститутів. Цей вид витрат пов’я-
заний з формуванням основних засад економічної трансформа-
ції – розробкою загальної концепції та стратегії реформ, його 
реалізацією. Ці витрати містять також ті, що пов’язані з адапта-
цією системи до нових інститутів. 

2. Витрати, пов’язані з дезорганізацією. У процесі трансформації 
відбувається руйнація старої економічної системи, і певний 
проміжок часу нова економічна система ще не працює ефек-
тивно. Ця ситуація загострюється внаслідок неузгодженості 
управлінських рішень, низької ефективності дотримання обра-
ної стратегії реформування.  

3. Витрати, пов’язані з інтенсифікацією перерозподільної діяль-
ності. Пов’язані із утворенням умов для одержання «перехідної 
ренти», яку суб’єкти економічної діяльності можуть отримати 
внаслідок різниці між цінами на національних та міжнародних 
ринках, або оптовими та роздрібними цінами. У роботі [183] 
зазначається, що після фактичної лібералізації економіки, яка 
затверджена на законодавчому рівні, деякі економічні агенти 
отримують можливість додаткового доходу – перехідної ренти 
виключно завдяки привілейованим позиціям, що займають еко-
номічні агенти внаслідок доступу до дефіцитних товарів, а та-
кож тіньової економіки.    
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Окрім наведених вище загальних витрат, існують також витрати, 
пов’язані з коливанням соціально-економічної рівноваги, порушеної 
внаслідок реформаторських заходів. Так, економічний спад є загаль-
ною характеристикою трансформаційного періоду в постсоціалістич-
них країнах. Як зазначається в роботі [183], з 28 країн, що пройшли 
трансформаційний період, тільки в Китаї та В’єтнамі у 1989–1992 рр. 
вдалося не допустити масштабного падіння виробництва після лібера-
лізації економіки (табл. 1.11).

Такий висновок збігається з наведеною на рис. 1.21 класифікаці-
єю країн світу за характером трансформаційних процесів – обидві ці 
країни віднесені до категорії «становлення соціалістичної ринкової 
економіки». 

Як свідчать наведені дані, усі країни без винятку зазнали падіння 
ВВП після початку трансформаційного періоду. 

У Польщі стабілізація цього показника та незначне зростання 
розпочалося через два роки від початку економічних трансформацій,  
а у Чехії – через три. В Україні, Латвії, Румунії, Литві та ін. країнах від-
бувалися коливання динаміки ВВП. Багато країн так і не досягли рівня 
ВВП 1989 р. 

У табл. 1.12 та на рис. 1.22 узагальнено результати кластеризації 
країн світу, що здійснили економічні трансформації, за динамікою 
ВВП у 1980–1990 та 1991–2000 рр. 

Таким чином, Україна погіршила свої позиції за динамікою ВВП 
в 1991–2000 рр. порівняно з 1989 р.: в цей період вона потрапила 
до третього кластера країн, що характеризується негативною або 
дуже повільною позитивною динамікою ВВП. При цьому, як видно 
з рис. 1.22, починаючи з 1992 р. розрив між середніми значеннями 
кластерів зростає. 

Проведений аналіз дозволяє зробити висновок, що усі країни, які 
проводили економічні реформи та зазнали трансформації своєї еконо-
мічної системи, мали деякі спільні риси, а саме: 

період гострої соціально-економічної нестабільності; �
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Таблиця 1.12
Кластеризація країн, що здійснили економічні трансформації, за динамікою 

ВВП у 1980–1990 та 1991–2000 рр. 

Кластер 1 Кластер 2 Кластер 3

1980–1990 рр. 

Македонія 
Польща 
Словаччина 
Словенія 
Хорватія 
Чехія 
Югославія 
Колишня НДР

Болгарія 
Латвія 
Литва 
Естонія 
Білорусь 
Вірменія 
Киргизстан 
Молдова 
Росія 
Узбекистан 
Україна

Албанія 
Румунія 
Угорщина 
Азербайджан 
Грузія 
Казахстан 
Таджикистан 
Туркменістан

1991–2000 рр. 
Албанія 
Болгарія 
Польща 
Румунія 
Словаччина 
Словенія 
Угорщина 
Чехія 
Узбекистан 
Колишня НДР

Македонія 
Хорватія 
Латвія 
Литва 
Естонія 
Білорусь 
Казахстан 
Киргизстан 
Росія 
Туркменістан

Югославія 
Азербайджан 
Вірменія 
Грузія 
Молдова 
Таджикистан 
Україна 

Джерело: авторська розробка 

ряд несприятливих чинників напередодні трансформаційних  �
процесів;
достатньо потужний промисловий комплекс; �
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незадоволеність населення, що пов’язана, зокрема, з низькою  �
якістю життя. 

Проте результати трансформаційного періоду в країнах були різ-
ними. Вони залежали як від наявного в країні потенціалу до розвитку, 
здатності адаптуватися до несприятливих чинників внутрішнього та 
зовнішнього середовища, так і від ефективності економічних реформ, 
економічної політики, корупції тощо. 

Соціально-філософському аналізу проблеми економічної відста-
лості країни в умовах глобалізації присвячено роботу Н. Венцель [12]. 
У цій роботі аналіз економічної відсталості починається з тлумачення 
терміна «економічна відсталість», під якою автор розуміє «нижчий 
рівень розвитку економіки відносно інших країн та низький рівень 
науково-технічного прогресу» [13, с. 21]. Досліджуючи проблеми 
формування економічної відсталості різних країн світу, автор зазначає, 
що критерії ідентифікації такого стану не є вичерпними й уніфікова-
ними, що пояснюється наявністю значної кількості чинників, які зу-

Plot of Means for Each Cluster

 Cluster  1
 Cluster  2
 Cluster  3

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
Variables

20
30
40
50
60
70
80
90

100
110
120

 

Рис. 1.22. Графік розподілу середніх для трьох кластерів країн світу за 
динамікою ВВП у 1991–2000 рр.

Джерело: авторська розробка
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мовлюють економічну відсталість. Тому наукова проблема виділення 
спільних рис у країн, що належать до економічно відсталих, принаймні 
нерозвинених і тих, що розвиваються, є також актуальною [12]. 

У рамках її вирішення постає питання класифікації країн з точки 
зору визначення їх належності до певної категорії згідно зі станом їх 
економіки та динамікою економічного розвитку. Наприклад, у роботі 
[205] зазначається, що чинником, який зумовлює економічну відста-
лість, є колоніальний статус країни у минулому.

В. Козик та ін. [65] виділяють такі спільні риси країн, що розви-
ваються: 

рівень розвитку продуктивних сил; �
особливе місце в системі всесвітніх економічних і політичних  �
зв’язків; 
рівень економічного розвитку та специфічні риси відтворення; �
особливості соціально-економічної структури.  �

Р. Нурєєв наводить три групи країн світу, які потрапляють до 
«пастки відсталості» [205]: 

країни, що експортують природні ресурси та низькотехнологіч- �
ну продукцію;
країни з нестабільною політичною ситуацією, у тому числі з ви- �
сокою корупцією;
країни з низькими доходами населення та швидким зростанням  �
його кількості.

Фахівці ООН [209] виділяють такі загальні види бідності, кожен 
з  яких має свої особливості (рис. 1.23). 

Об’єктивна бідність визначається кожною країною окремо на базі 
досягнутого рівня соціально-економічного розвитку та прийнятої со-
ціальної політики підтримки вразливих верств населення. 

Суб’єктивна бідність діагностується в результаті аналізу результа-
тів самооцінки населення та впливає на стійкі соціальні тенденції втра-
ти мотивації для пошуку додаткових джерел підвищення добробуту.
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Абсолютна (нормативна) бідність визначається на основі затвер-
джених державою обсягів споживання виходячи з прожиткового міні-
муму, вартості продуктового кошику, енергетичної цінності добового 
раціону, а також стандартів міжнародних організацій (ООН). 

Відносна бідність визначається на основі здатності населення за-
безпечувати певний рівень життя, притаманний даному суспільству 
у середньому, ідентифікується на основі відхилення від доходу в серед-
ньому на душу населення країни. 

Логіка класифікації ООН дозволяє стверджувати, що фактором 
потрапляння країни до «пастки відсталості» є високий рівень біднос-
ті її населення. 

Згідно з класифікацією Конференції ООН з торгівлі та розвитку 
економіки усіх країн світу поділяються на економіки, що розвивають-
ся, перехідні та розвинені (рис. 1.24). 

Згідно з цією класифікацією Україна віднесена до країн з перехід-
ної економікою, поряд з Албанією, Вірменією, Азербайджаном, Біло-
руссю, Боснією та Герцеговиною, Македонією, Чорногорією та ін. 

Таким чином, при розробці класифікації «пасток відсталості» 
необхідно спиратися на систему критеріїв, що охоплює усі сфери 
соціально-економічного розвитку та функціонування країни. На 
рис. 1.25 наведено побудовану за фасетним методом класифікацію ви-
дів «пасток відсталості». 

Суб’єктивна 
бідність

Відносна 
бідність

Об’єктивна 
бідність

Абсолютна 
(нормативна) бідність

Види бідності 
за класифікацією ООН

Рис. 1.23. Види бідності за класифікацією ООН 

Джерело: [209]
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Developing economies

De
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lop
ing

 
ec

on
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ies

Developed economies
10 32 5 64

Growth of real gross domestic product by group of economies, 2018
(Percentage)

Note: At constant 2010 United States dollars

Transition economies

Figure 2

Asia and Oceania
Afrerica

Africa

Рис. 1.24. Класифікація економік країн світу (UNCTAD) 

Джерело: [198]

Розроблена класифікація дозволяє урахувати не тільки основні 
чинники потрапляння країни до «пастки відсталості», але й можливі 
перспективи та шляхи виходу країни з неї. 
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Розділ 2
ПРОБЛЕМИ ТА СУПЕРЕЧНОСТІ  
СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ  
ТА ФОРМУВАННЯ «ПАСТКИ ВІДСТАЛОСТІ» В УКРАЇНІ 

2.1. Оцінювання соціально-економічного розвитку України  
в контексті формування «пастки відсталості» 

Проблема виходу країни з «пастки відсталості» не може бути ви-
рішена без оцінювання досягнутого рівня соціально-економічного 
розвитку країни та визначення проблем, що його супроводжують.

Різноманітну сукупність наявних підходів до оцінки соціально-
економічного розвитку країни можна згрупувати за такими критері-
ями (табл. 2.1). 

Таблиця 2.1
Підходи до оцінки соціально-економічного розвитку країни 

Критерії Підходи

1 2

Математичне підґрунтя 

Застосування інтегрального 
оцінювання 

Розрахунок 1-го або декількох інтегральних показ-
ників 
Аналіз лише вихідної сукупності часткових показників 

Застосування індикаторів 
(числових показників, що 
вказують на зміну тієї чи ін-
шої економічної величини)  

Порівняння з еталоном (наприклад, з показниками 
високорозвинених країн)

Дослідження динаміки (порівняння з попередніми 
періодами)

Порівняння з нормативними значеннями, визначени-
ми на основі планування 

Застосування методів 
моделювання та прогно-
зування 

Регресійний, кластерний, факторний аналіз 
Динамічне імітаційне моделювання, системна дина-
міка  
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1 2

Залучення експертів 
Так 

Ні 

Теоретичне підґрунтя

Теорії, спрямовані на ви-
значені орієнтири майбут-
нього та деякий еталонний 
стан розвитку, міждисци-
плінарні теорії 

Концепція сталого розвитку 

Теорії державного управління соціально-економічним 
розвитком 

Програмно-цільовий підхід 

Інші економічні теорії 

Теорія ліберальної економіки

Маржиналістські теорії, у т.ч. монетарна 

Інституціоналізм 

Джерело: авторська розробка  

Як видно з табл. 2.1, в основу підходів до оцінки соціально-еконо-
мічного розвитку країни можуть бути покладені різні математичні спо-
соби розрахунку – інтегральне оцінювання, агрегування, порівняння 
з еталоном, залучення експертних оцінок та ін. Крім того, будь-який 
методичний підхід до оцінки рівня соціально-економічного розвитку 
базується на певному теоретичному підґрунті – одній або декількох 
економічних теоріях та концепціях, що визначають загальний напрям 
дослідження. 

Розглянемо деякі з наявних підходів більш докладно. 
У сучасній економічній літературі достатньо ґрунтовано розробле-

на концепція сталого розвитку, який визначається різними способами, 
але на практиці він має три виміри – економічний, екологічний та соці-
альний. Поняття «стійкість» стало глобальним поняттям як потенцій-
не вирішення багатьох міжнародних, регіональних і місцевих проблем, 
що стоять сьогодні перед суспільством. Світова комісія ООН з навко-
лишнього середовища та розвитку визначила сталий розвиток як та-
кий, що відповідає потребам сьогодення без шкоди для можливостей 
майбутнього покоління для задоволення власних потреб [179]. 

Закінчення табл. 2.1
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Сьогодні в усьому світі дослідження розвитку країн ґрунтуються 
на концепції сталого розвитку, базисом якої недавно стали 17 Цілей 
сталого розвитку (ЦСР) та 169 завдань, затверджених у документі 
«Перетворення нашого світу: порядок денний у сфері сталого розвит-
ку до 2030 року» за підсумками проведеного Саміту ООН у вересні 
2015 року в рамках 70-ї сесії Генеральної Асамблеї ООН.

Цілі сталого розвитку також мають регіональний вимір, який іно-
ді називають «локалізацією». Досягнення близько 65 % цілей вимагає 
участі місцевих і регіональних органів влади. Численні регіони та міста 
в усьому світі, в тому числі й Україна [79], висловили підтримку ЦСР 
і включили їх як основу своїх стратегій розвитку. Зусилля з процесу 
локалізації ЦСР тривають, а регіональні досягнення відображаються 
в національних оглядах, представлених на міжнародних конферен-
ціях  [195]. 

Фахівці ОЕСР у своєму дослідженні [124] стверджують, що по-
єднання чинників, які ведуть до негативних соціально-економічних та 
екологічних показників, зазвичай залежать від контексту та потребу-
ють вирішення на локальному рівні. Ось чому політика регіонального 
розвитку має відіграти вирішальну роль в усуненні першопричин те-
риторіальних диспропорцій. 

Інститут сталих спільнот (США) пропонує для оцінки відповід-
ності розвитку країни принципам сталого розвитку виділити такі еле-
менти [156]:

Економічна безпека:
широка та життєздатна у фінансовому відношенні економічна  �
база; 
реінвестування коштів у місцеву / регіональну економіку;  �
максимальне сприяння місцевим компаніям;  �
реальні можливості працевлаштування для всіх громадян;  �
організація професійного навчання та освіти, що дає змогу здій- �
снювати перепідготовку кадрів із урахуванням майбутніх по-
треб. 
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Екологічна цілісність:
задоволення елементарних людських потреб у чистому повітрі та  �
воді, а також поживних і екологічно чистих харчових продуктах; 
охорона та відтворення екосистем і біологічного різноманіття  �
на місцевому та регіональному рівнях;
збереження водних, земельних, енергетичних і невідновлюваних  �
ресурсів, включаючи максимально можливе скорочення, понов-
лення, повторне використання та утилізацію відходів; 
використання відновлюваних ресурсів відповідно до темпів їх- �
нього поновлення. 

Права й обов’язки:
рівні для всіх можливості участі та впливу на прийняття рішень,  �
які позначаються на житті кожного мешканця; 
належний доступ до інформації;  �
життєздатний сектор громадських організацій;  �
загальна атмосфера поваги та толерантності до різних точок  �
зору, переконань і цінностей; 
заохочення громадян різного віку, статі, етнічної приналежнос- �
ті, релігійних переконань і фізичного стану до виконання гро-
мадських доручень на основі спорідненості поглядів; 
політична стабільність;  �
неможливість нашкодити сталому розвитку інших громад.  �

Соціальний добробут:
надійне забезпечення харчовими продуктами, що виробляються  �
місцевим господарством; 
належне медичне обслуговування, безпечне і здорове житло та  �
високоякісна освіта для всіх мешканців громади; 
підтримка громадської безпеки та правопорядку;  �
зміцнення духу громади, що породжує почуття приналежності,  �
патріотизму та самоповаги; 
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сприяння творчому вираженню завдяки розвитку мистецтв;  �
охорона та реставрація місць громадського відпочинку й істо- �
ричних пам’яток; 
забезпечення добрих робочих умов;  �
здатність адаптуватися до умов і обставин, які змінюються.  �

Досліджуючи процеси інтеграції країн Центральної та Східної 
Європи у загальний європейський простір, у роботі [161] виділено 
такі групи індикаторів сталого розвитку:

І. Індикатори сталого економічного розвитку.
1.1. Внутрішня економіка (розмір і зростання; інвестиції і заоща-

дження; продуктивність; економічна структура; фінанси);
1.2. Індикатори інноваційності (людський капітал; створення но-

вих знань; застосування нових знань; фінансування інновацій);
1.3. Інфраструктура (урбанізація та житло; транспорт; енергетич-

ний сектор; інформаційне суспільство).
ІІ. Індикатори сталого соціального розвитку.
2.1. Населення (зростання; щільність);
2.2. Зайнятість (класичні показники зайнятості; зайнятість за ві-

ковими групами; гнучкість ринку праці);
2.3. Конкурентна спрямованість політики (гнучкість; правова під-

тримка; ефективність впровадження);
2.4. Освіта (освіта та знання; взаємозв’язок та інвестиції; ефектив-

ність);
2.5. Охорона здоров’я (фінансування; інфраструктура; оцінка 

проблем здоров’я населення);
2.6. Якість життя та сталий розвиток (якість життя та соціальна 

нерівність; сталий розвиток як ціль політики; постійна відповідаль-
ність менеджменту).

ІІІ. Індикатори сталого екологічного розвитку.
3.1. Енергія та довкілля (сільське господарство та ліс; енергетика);
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3.2. Антропогенне навантаження (зміна клімату; викиди; якість 
води; поводження з відходами);

3.3. Земля (земельні ресурси; біорізноманіття); 
3.4. Інфраструктура (автотранспорт і перевезення; водопостачання).
В узагальненому вигляді оцінка сталого розвитку представле-

на в методиці SDEM, яка передбачає побудову матриці вимірювання 
сталого розвитку [140]. Згідно з цією методикою капітал країни має 
зв’язок з благополуччям населення (рис. 2.1). 

Економічний

Екологічний доробут

Споживання

Добробут людини

Капітал

Природний

Людський

Соціальний

Рис. 2.1. Капітал і добробут людини 

Джерело: [140] 

Як видно з рис. 2.1, специфічна природа економічного добробуту 
людини тісно пов’язана з рівнем економічного розвитку країни, опосе-
редковано вимірюваним за обсягами споживання, наявністю в країні 
природних ресурсів (природний капітал) та якість життя населення 
(людський та соціальний капітали). Різні види капіталу графічно пред-
ставлені у сферах однакового розміру, що свідчить про їх однакову 
важливість для економічного розвитку [140]. Виходячи з цього, мож-
на зробити припущення, що для виходу з «пастки відсталості» країні, 
якій бракує одного з видів капіталу, слід зосередити зусилля для розви-
тку того виду, що є у наявності.  
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О. Гейман [17], досліджуючи особливості економічного розви-
тку України та інших країн світу, доводить гіпотезу про нелінійний 
характер розвитку економік країн світу, в тому числі України. Доказ 
цієї гіпотези було проведено на основі фактографічного аналізу осно-
вного макроекономічного індикатора розвитку – ВВП. У роботі [17] 
зроблено висновок, що за 40 років дослідження частка групи розвине-
них країн у світовому ВВП знизилася на 12 %, що було компенсовано 
збільшенням в 2 рази частки груп країн і ринків, що розвиваються. Од-
нак пріоритетний вплив на світову економіку продовжує мати група 
розвинених країн. Таким чином, можна припустити, що нелінійний 
характер розвитку світової економіки напряму залежить від характеру 
процесів, що протікають у цій групі країн. 

К. Кириченко [57] пропонує підхід до комплексного оцінювання 
соціально-економічного розвитку країни на основі аксонометричного 
методу. Цей підхід передбачає реалізацію послідовних етапів, на остан-
ньому етапі розраховується інтегральний показник, що характеризує 
рівень соціально-економічного розвитку країни. До вихідної сукуп-
ності показників, які характеризують різні аспекти соціального та еко-
номічного розвитку, віднесені такі [57]:

ВВП у цінах попереднього року; �
індекс споживчих цін (від грудня поточного року до грудня по- �
переднього року);
дефіцит державного бюджету;    �
державний та гарантований борг;  �
індекс реальної заробітної плати; �
частка населення із доходами у місяць, нижчими прожиткового  �
мінімуму;
рівень безробіття населення; �
зведений платіжний баланс; �
капітальні інвестиції; �
кількість злочинів.  �
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З метою нормалізації наведених часткових показників автором 
було застосовано індивідуальні формули для відображення специфіки 
їх впливу на соціально-економічний розвиток країни.  

Потреба в проведенні інтегральної оцінки та подальшого скла-
дання на її основі рейтингу виникає у зв’язку з тим, що часткові інди-
катори, описуючи ті чи інші явища, не дозволяють отримати комп-
лексне уявлення про об’єкт дослідження. Інша причина проведення 
інтегральних оцінок – прагнення зрозуміти процеси та їх причини, 
що відбуваються з досліджуваним об’єктом. Зростаюча популярність 
такого інструменту оцінки, як використання інтегрального показни-
ка, викликана очевидною потребою зацікавлених суб’єктів (бізнес, 
населення, регіональні та муніципальні органи влади, інвестори й ін.) 
у порівнянній інформації про привабливість аналізованої економічної 
підсистеми [79]. Загалом під інтегральним показником розуміють де-
який умовний числовий вимірювач латентної якості досліджуваного 
явища [22]. 

Визнання методів, що ґрунтуються на розрахунку інтегрально-
го показника, зумовлена досить широким колом завдань, які можуть 
бути вирішені з його допомогою, серед яких можна виділити зістав-
лення об’єктів між собою, визначення структури об’єктів, класифікації 
об’єктів стосовно рівня досліджуваної якості, визначення загального 
рівня якості, класифікації нових об’єктів стосовно визначеної струк-
тури, виявлення ступеня відповідності досліджуваних об’єктів деяко-
му уявному «ідеалу» та визначення напрямків покращення ситуації 
тощо  [22].

Безпосереднє дослідження наявних методик рейтингування різ-
них процесів і побудови індексів, проведене в роботі [58], дало змогу 
визначити, що єдиних науково-методичних засад, які би були універ-
сальними (хоча б у межах математичної формалізації інтегрального 
показника), не існує. Кожна методика індивідуальна, оскільки у вибір-
ку можуть включатись кількісні або якісні показники. Крім того, ці ме-
тодики містять різну кількість показників із неоднаковими одиницями 
виміру. 
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Найбільш поширеним підходом до побудови залежності між інте-
гральним і частковими показниками є використання методів їх згорт-
ки. Найчастіше використовуються дві її форми: адитивна та мульти-
плікативна [121]. 

Адитивна згортка є більш поширеною і використовується, коли є 
підстави вважати, що кожна складова лінійно й адитивно впливає на 
досліджувану якість об’єкта. Її особливо добре використовувати, коли 
зменшення значення за одним критерієм компенсується зростанням 
значення за якимось іншим критерієм (чи декількома критеріями). 
В такому випадку навіть якщо значення одного критерію дорівнює 
нулю, загальне значення інтегрального показника може бути досить 
непоганим за рахунок інших критеріїв.

Мультиплікативна згортка використовується тоді, коли часткові 
показники характеризують відносні величини. Вона відповідає таким 
випадкам, коли низькі оцінки навіть по одному-двох критеріях не ба-
жані. Така згортка є дуже чутливою до низьких значень показників, 
оскільки значення навіть одного показника, близьке до нуля, фактично 
може нівелювати впливи інших показників.

Аналіз вітчизняної і міжнародної практики обчислення індексів 
та індикаторів сталого соціально-економічного розвитку, проведений 
автором дослідження [121], показав, що проблема розробки системи 
вимірів сталого розвитку ще далека від вирішення, хоча вже є запро-
поновані проєкти індикаторів для систем різних масштабів: глобаль-
ного, регіонального, національного, локального, галузевого, навіть для 
окремих населених пунктів і підприємств. Однак поки що ці розробки 
носять дослідницький характер.

Зараз характерними є два напрямки обчислення індексів та ін-
дикаторів сталого соціально-економічного розвитку: з одного боку, 
пропонуються нові часткові та спеціальні індикатори, причому їх 
кількість безперервно зростає; а з іншого боку, робляться спроби по-
шуку інтегральних показників і навіть єдиного індикатора. Узагальне-
но класифікувати підходи до інтегральної оцінки сталого соціально-
економічного розвитку регіону можна таким чином [84]:
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1) математичними способами агрегування (середнє арифметичне, 
сума, середнє геометричне (зважене), метод відстаней, таксоно-
мічний метод);

2) на основі баз порівняння (еталони, максимальне (мінімальне) 
значення, середнє за вибіркою, попередній період порівняння, 
нормативне значення);

3) способом агрегування (без урахування значень окремих показ-
ників, з урахуванням значень окремих показників, статистичні 
методи, експертні оцінки);

4) за значеннями показників (абсолютні (вартісні, натуральні), 
рейтинги, бали, відносні, коефіцієнти). 

Дослідження підходів до оцінки сталого соціально-економічного 
розвитку територій дозволило виявити ряд недоліків, які слід врахо-
вувати при розробці методики індикативної оцінки регіонального 
соціально-економічного розвитку [8]:

у більшості методик інтегральний індекс регіонального розвитку  �
не має економічної інтерпретації – важливий тільки ранг регіону 
в сукупності інших регіонів, що не дозволяє оцінити рівень роз-
витку конкретного регіону без прив’язки до всієї сукупності;
відсутність інтервалів значень показників-індикаторів, що ха- �
рактеризують нормальний або нестійкий стан, не дозволяє ви-
явити проблемні «точки» в окремих сферах соціального-еконо-
мічного розвитку;
на ранг кожного конкретного регіону впливають не тільки вну- �
трішні трансформації, але значною мірою – зміни, що відбува-
ються в соціально-економічній сфері всіх інших регіонів, що 
знижує об’єктивність отриманих результатів оцінки конкретно-
го регіону;
універсальні методики оцінки не враховують специфіку промис- �
лових і сервісно-орієнтованих регіонів. Зокрема, розробка ме-
тодики оцінки соціально-економічного розвитку старопромис-
лових регіонів із високим рівнем урбанізації та концентрацією 
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монопрофільних міст вимагає перегляду частини загальноприй-
нятих показників-індикаторів.

Незважаючи на недоліки інструментарію рейтингових методик, 
оцінювання на основі побудови інтегрального показника, викорис-
тання цього методу для оцінки рівня сталого соціально-економічного 
розвитку регіонів має суттєві переваги над іншими методами.

Всупереч різноманіттю методичних підходів до розрахунку інте-
гральних показників та їх ранжуванню можна виділити узагальнюваль-
ні етапи алгоритму його побудови [58; 84]:

постановка цілі та задач побудови інтегрального показника  �
(рейтингу);
формування системи показників досліджуваних об’єктів (сис- �
тем, підсистем);
відбір вихідної інформації (даних), необхідної для розрахунку  �
показників;
розподіл визначених показників за групами, що відповідають  �
компонентам (якщо це необхідно);
приведення даних в порівнянний вигляд (нормалізація або стан- �
дартизація вихідних показників);
визначення вагових коефіцієнтів показників (компонент), що вра- �
ховують відносну їх важливість у складі інтегрального показника;
розрахунок компонент та інтегрального показника на основі різ- �
номанітних математичних методів (вибір синтезуючої функції);
ранжування об’єктів за отриманими значеннями інтегрального  �
показника.

Побудова інтегрального показника передбачає врахування певних 
вимог щодо вихідних показників і компонент [22]:

показник повинен чітко відображати мету його побудови та до- �
зволяти вирішувати поставлені завдання;
він повинен бути достатньо інформативним і володіти достат- �
ньою роздільною здатністю для досліджуваних систем;
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він повинен піддаватись простій і зрозумілій інтерпрета � ції;
зміна його позитивної якості має відповідати напрямкам «пере- �
ваги» його складових;
показник повинен максимально враховувати інформативність  �
його складових і при цьому допускати стиснення надлишкової 
інформації, що в них міститься;
він повинен бути інваріантним стосовно одиниць вимірювання  �
його складових;
він повинен максимально відтворювати варіацію його складо- �
вих;
вагові коефіцієнти при його складових мають бути статистично  �
значущими. 

При цьому до кожної групи (компоненти) висуваються такі умови:
показники кожної групи мають відображати одну характеристи- �
ку досліджуваних об’єктів;
між показниками всередині групи повинні спостерігатись до- �
сить щільні кореляційні зв’язки;
між показниками різних груп кореляційні зв’язки мають бути не- �
значними [22].

При визначенні рейтингу за інтегральним показником принци-
піальне значення мають об’єктивність і точність вибору системи по-
казників, що закладені в основу розрахунку рейтингу, методики їх об-
числення, якість інформаційної бази розрахунку та власне алгоритми 
визначення рейтингу як кількісної оцінки, що дозволяє ранжувати 
об’єкти дослідження. 

Досвід країн ЄС в оцінювання досягнутого рівня соціально-
економічного розвитку країн, що входять до складу об’єднання, може 
бути корисним в частині врахування нерівномірності розвитку окре-
мих територій. Так, країни ЄС відрізняються за кількістю населення 
(мінімальна кількість – 425,4 тис. осіб; максимальна кількість – 80,8 млн 
осіб) у 190 разів; за площею – у 2 тис. разів; за щільністю населення – 
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у 75 разів; за розміром ВВП у ПКС – у 275 разів; за розміром ВВП 
у ПКС на одиницю населення – у 6 разів [122]. 

Отже, при оцінці соціально-економічного розвитку важливо вра-
хувати ці розбіжності між країнами як у певному аналітичному періо-
ді, так і в динаміці. Як зазначається в роботі [122], динамічний аналіз 
диспропорцій свідчить про їх загострення в соціальній та економічній 
сферах: чисельність і щільність населення, ВВП за ПКС, видатки на 
НДДКР. Для подолання диспропорцій соціально-економічного роз-
витку між країнами – членами ЄС реалізується політика скорочення 
відставання показників соціально-економічного розвитку більш сла-
борозвинених країн, що приєдналися до об’єднання пізніше, від більш 
розвинених «старих» країн на фоні зростання загального добробуту 
країн – членів ЄС [122]. 

А. Даниленко [25] пропонує підхід до оцінки стану реального 
сектора економіки України та тенденцій його розвитку. Розроблений 
підхід передбачає всебічний аналіз як динаміки основних соціально-
економічних показників, так і особливостей державної економічної 
політики та обраної моделі розвитку економіки як ключових чинників 
економічного зростання країни. 

Серед недоліків державної промислової політики автор наводить 
недосконалий механізм підтримки оновлення основних засобів ре-
ального сектору економіки України, основою якого є подолання бра-
ку фінансових ресурсів. Іншим недоліком стало затягування процесу 
модернізації та переорієнтація пріоритетів експорту з промислового 
комплексу на галузі підприємств АПК і харчової промисловості, що 
поглиблює сировинну спрямованість економіки [25]. 

Іншим негативним чинником, що гальмував економічний розви-
ток України, був непрогнозований перехід економіки від моделі адмі-
ністративної системи до ринкового управління, який відбувався пере-
важно без економічної участі держави. 

Що стосується розвитку сфери малого підприємництва в Україні, 
то в роботі [25] зазначається, що для його стимулювання необхідно 
мобілізувати набагато менше фінансових ресурсів виходячи з мож-
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ливостей державних банків і місцевих бюджетів, передусім підпри-
ємств, що реально впливатимуть на зростання ВВП України. Тому для 
пожвавлення розвитку малого бізнесу на місцевому рівня необхідно 
створити більше точок економічного зростання, а для цього органам 
місцевої влади необхідно більше повноважень для забезпечення мо-
більності місцевої економічної політики. Така тенденція відповідає 
загальноєвропейській, де характерним є превалювання малого та се-
реднього бізнесу, що складає ядро національної економіки. 

Одним із важливих пріоритетів державної промислової політики є 
також орієнтація на підтримку виробництв, які активно експортуються 
в інші країни, особливо виробництв з високим рівнем доданої вартості 
та інноваційних виробництв. Проте недоліком сучасної промислової 
політики в Україні є відсутність такої підтримки, що стримує розвиток 
експорту за відсутності осередків збуту. Недосконалість національних 
механізмів економічного розвитку підтверджується браком коштів 
стратегічних інвесторів, без яких неможливо підвищити рівень мо-
дернізації підприємств та забезпечити випуск конкурентоспроможної 
продукції, насамперед для експорту (металургійної промисловості, 
аграрного сектора і сировини добувних підприємств) [25]. 

Для поглиблення методичного забезпечення оцінки соціально-
економічного розвитку країни корисним є аналіз підходів, розробле-
них для регіонального рівня. Так, у роботі [8] представлено підхід, що 
базується на методиці інтегральної індикативної оцінки досягнутого 
рівня розвитку. 

Метою цього підходу є розробка пропозицій та рекомендацій 
для забезпечення сталого регіонального розвитку. Підхід базується 
на усуненні виявлених недоліків при проведенні оцінки соціально-
економічного розвитку [96]:

відсутність економічної інтерпретації розрахованих інтеграль- �
них показників соціально-економічного розвитку;
відсутність інтервалів значень для індикаторів, що характери- �
зують стійкий та нестійкий стани соціально-економічного роз-
витку;
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недоліки, пов’язані з процедурою р � анжування інтегральних 
і  часткових показників – порівняння одержаних значень з інши-
ми об’єктами дослідження;
універсалізація методик, що не дозволяє врахувати структуру  �
економіки (переважання промислового виробництва або орієн-
тація на сферу послуг). 

Встановлення граничних значень індикаторів пропонується здій-
снювати за шаблоном (табл. 2.2). 

Таким чином, кожний з розглянутих підходів до оцінки соціально-
економічного розвитку країни передбачає формування вихідної сис-
теми часткових показників, які доступні у національних статистичних 
джерелах, базах даних міжнародних організацій тощо. Перелік таких 
показників має враховувати усі аспекти функціонування та розвитку 
економіки країни. 

Структуру «пастки відсталості» країни у загальному вигляді на-
ведено на рис. 2.2. 

Таким чином, «пастка відсталості» України складається з блоків, 
що характеризують: інвестиції, зокрема їх нестачу, неконкуренто-
спроможність системи освіти країни, недостатню розвиненість на-
укової сфери країни, неконкурентоспроможні інновації, та неконку-
рентоспроможну продукцію національних виробників. У пастці також 
наведено зв’язки між нестачею заощаджень, що гальмує інвестування 
в прискорення економічного розвитку, низькими доходами населення, 
низьким споживанням, вузьким внутрішнім ринком, стагнацією або 
падінням економіки, низькотехнологічним експортом. Враховано та-
кож інституційну сферу країни. 

Загальна «пастка відсталості» в Україні складається з декількох 
складових: інституційної пастки, пастки інвестицій та пастки науки 
та інновацій, як показано на рис. 2.3, кожна з яких, своєю чергою, 
складається з усталених взаємопідтримуваних зв’язків, що підсилю-
ють один одного та заважають Україні вийти з загальної «пастки від-
сталості». 
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Таким чином, проведене дослідження дозволило обґрунтува-
ти склад «пастки відсталості» в України та відобразити систему 
взаємозв’язків між її складовими. 

2.2. Структуризація «пастки відсталості» в Україні 
Структуризація має на меті виявлення «вузьких місць» економі-

ки, які можуть бути причинами виникнення пастки та її поглиблення, 
що має сприяти пошуку шляхів виходу з пастки через вплив на при-
чини.

На першому етапі дослідження було розроблено загальну струк-
турі «пастки відсталості» в Україні (рис. 2.3) на макроекономічному 

Неконкуренто-
спроможна освіта

Неефективні 
інститути

Малі заощадження

Нестача інвестицій

Низькі доходиВідстала наука

Неконкуренто-
спроможні інновації

Неконкуренто-
спроможна продукція

Вузький внутрішній 
ринок

Стагнація / падіння 
економіки

Низькотехнологічний 
експорт

Низьке споживання

Рис. 2.2. Структура «пастки відсталості» України 

Джерело: авторська розробка 
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рівні. У запропонованій структурі виділяються декілька контурів по-
зитивного (типу «снігової лавини») та зворотного зв’язку, які визна-
чають самопідтримуваність «пастки відсталості». Основними такими 
контурами є (перший елемент є й останнім у контурі): 

контур споживання:  �
Зростання економіки – Доходи – Споживання – Внутрішній ри-

нок;
інвестиційний контур:  �

Зростання економіки  – Доходи – Заощадження – Інвестиції – 
Продукція – Експорт;

інноваційний контур:  �
Зростання економіки – Доходи – Заощадження – Інвестиції – 

Освіта – Наука – Інновації – Продукція – Експорт;
інституційно-інвестиційний контур:  �

Зростання економіки – Інститути – Інвестиції.
Ці основні контури пересікаються один з одним у декількох еле-

ментах, що призводить до підсилення негативних тенденцій.
Макроекономічні показники є узагальненням ситуації, відобра-

женням і виміром глибини пастки. Водночас усі процеси, як негативні, 
так і позитивні, відбуваються у рамках конкретних сфер економічної 
діяльності та навіть у рамках кожного окремого підприємства (орга-
нізації, установи). Тому для пошуку шляхів подолання «пастки відста-
лості» необхідною є декомпозиція окремих елементів пастки з точки 
зору їх реалізацій у різних сферах соціально-економічного розвитку, 
видах економічної діяльності тощо.

«Пастка відсталості», як було показано вище, є результатом ба-
гатьох негативних процесів у економіці. Одним із підходів деталізації 
процесу формування «пастки відсталості» у рамках розвитку реаль-
ного сектора економіки може стати розроблена НДЦ ІПР НАН Украї-
ни теорія патологічних процесів у економіці. Відповідно до неї кризові 
явища в економіці країни є результатом розвитку у ній патологічних 
процесів. Розвиток і погіршення диспропорцій призводить до виник-
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нення та поглиблення дисбалансів, що спонукає до накопичення про-
тиріч у вигляді пузирів різного типу та їх «здуття» під час кризи. 

Для ідентифікації наявності та розвитку патологічних процесів 
було розроблено систему показників, яка включає 

диспропорції між зовнішнім попитом і внутрішньою пропози- �
цією (диспропорція попиту, торгова відкритість); між зовніш-
ньою і внутрішньою пропозицією (диспропорція пропозиції, 
залежність від імпорту); між експортними та імпортними цінами 
(цінові диспропорції, відносна технологічність експорту); між 
інвестиціями і випуском продукції (інвестиційна достатність); 
між кредиторською заборгованістю і випуском продукції (бор-
гове навантаження); між прибутком і кредиторською заборго-
ваністю (платоспроможність);
дисбаланси: між попитом та пропозицією, торговий та інвести- �
ційний дисбаланс;
ціновий та кредитний пузирі. �

Застосування теорії патологічних процесів дозволяє уточнити 
структуру інвестиційного та інноваційного контурів зворотного 
зв’язку у структурі «пастки відсталості». На рис. 2.4 показано зв’язок 
між дисбалансами, диспропорціями попиту та пропозиції у реальному 
секторі та елементами цих контурів. 

Низька технологічність наявного виробництва і традиційна екс-
портоорієнтованість окремих галузей призводить до переважання си-
ровинного експорту та імпортозалежності попиту (як кінцевого, так і 
виробничого).

Це зумовлює відтік інвестицій з галузей, які потребують модерні-
зації для розвитку середньо- або високотехнологічного експорту до 
тих, у яких експорт вже налагоджено і ефективність вкладень вища (на 
рис. 2.5 зліва). Таким чином формується низький рівень інвестицій та 
інновацій і гальмується підвищення конкурентоспроможності про-
дукції у рамках подолання «пастки відсталості».

В умовах браку інвестиційних ресурсів інноваційний розвиток 
виробництва може призвести до гірших наслідків. Спроба технологіч-
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Низька 
технологічність 

виробництва
Нестача 

інвестиції

Неконкуренто-
спроможні 
інновації

Неконкуренто-
спроможна 
продукція

Імпорто-
залежність 
попиту, I/Є

Експортоорієнтова-
ність окремих 

галузей, E/V

Дисбаланси 
та диспропорції 

реального сектора

Відтік інвестицій до 
низькотехнологічних 

виробництв з більшою 
короткостроковою 

віддачею

Недостатність 
інвестиційних ресурсів 

для інноваційного 
розвитку, Інв/V

Сировинна 
спрямованість

Патологічні процеси у реальному секторі економіки Пастка відсталості

...

...

Рис. 2.4. Зв’язок між патологічними процесами у попиті та пропозиції 
реального сектора та контурами зворотного зв’язку у пасці відсталості

Джерело: розроблено авторами

ного оновлення через брак інвестиційних ресурсів призводить до по-
гіршення результатів функціонування, що змушує повертатися назад, 
якщо це можливо, то продовжувати використовувати застарілі техно-
логії, які не потребують значних вкладень.
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Інша сторона негативних тенденцій у інвестиційному розвитку 
економіки пов’язана із браком недостатністю власних і позикових 
коштів для розвитку. З одного боку, дисбаланс потреби та можливос-
ті інвестування у галузях реального сектора є наслідком недостатньої 
ефективності економіки. 

З іншого, низька ефективність та доходи є перешкодою до залучен-
ня кредитних коштів, оскільки кредитоспроможність виробництва 
зменшується. Усе разом це призводить до низького рівня інвестування 
взагалі та інвестування в інновації зокрема. Зв’язок між патологічними 
процесами забезпечення інвестиційних ресурсів та «пасткою відста-
лості» показано на рис. 2.5. 

Низькі доходи

Дисбаланси та диспропорції реального сектора
Стагнація / падіння 

економіки
Боргове навантаження,

K/V

Інвестиційна 
достатність, Інв/V

Кредитоспроможність,
ЧП/К Малі заощадження

Нестача інвестиції

Патологічні процеси у реальному секторі економіки Пастка відсталості

Рис. 2.5. Взаємозв’язок між дисбалансами та диспропорціями 
у інвестиційній діяльності реального сектора й інвестиційним контуром 

«пастки відсталості»

Джерело: розроблено авторами

Показники дисбалансів та диспропорцій включені у склад системи 
індикаторів виникнення «пастки відсталості». Для доведення того, 
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що патологічні процеси впливають на формування, поглиблення та 
можливості виходу з «пастки відсталості» у подальшому буде здійсне-
но їх оцінку та аналіз.

Розповсюдження патологічних процесів у реальному секторі еко-
номіки України відбувається за різними каналами, які формують під-
структури пастки нижнього рівня (рис. 2.6). Серед них треба виділити 
канал виробничо-технологічних зв’язків, який описується таблицею 
«витрати – випуск». 

Соціальна 
структура «пастки 

відсталості»

Структура доходів та 
витрат населення, 

очікування 
населення, бізнесу

Регіональна 
структура «пастки 

відсталості»

Регіональна 
спеціалізація, 

нерівномірність, 
дивергенція

Галузева 
структура «пастки 

відсталості»

Таблиці 
«витрати - випуск»

Структури 
нижчого рівня

Джерела
 аналізу

Макроструктура «пастки відсталості»

Рис. 2.6. Ієрархія структури «пастки відсталості» в Україні 

Джерело: розроблено авторами

При дослідженні ефективності економіки на першому етапі на-
укового проєкту таблиці «витрати – випуск» використані для оцінки 
матеріалоємкості економіки. Енерго- та електроємність оцінювалися 
на основі натуральних показників. 

Основним інструментом аналізу матеріальних потоків між видами 
економічної діяльності є коефіцієнти прямих та повних матеріальних 
витрат:
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де    aij – коефіцієнт прямих матеріальних витрат;
xij – проміжне споживання у галузі I продукції галузі j для виробни-

чих потреб (міжгалузевий потік);
Xj – валовий випуск продукції галузі – споживача;
bij – коефіцієнт повних матеріальних витрат, який включає прямі та 

опосередковані витрати усіх порядків;
А, В – матриці відповідних коефіцієнтів.
Матеріалоємність за даними таблиць «витрати – випуск» у ці-

лому по економіці та по промисловості майже не змінна протягом 
двадцяти років з невеликими коливаннями у 2012–2014 рр. У 2021 р. 
матеріалоємність економіки становила 59,9 % проти 58,6 % у 2020 р., 
а матеріалоємність промисловості склала 72,3 % та 72,5 % відповідно 
по роках. Але у розрізі окремих галузей цей показник не є стабільним, 
що відбиває позитивні та негативні зміни у технологіях виробництва. 
Отже, аналіз динаміки матеріалоємності по окремих видах економіч-
ної, зокрема, промислової діяльності дозволяє визначити, які саме га-
лузі є найбільш матеріалоємними або мають тенденцію до підвищення 
матеріалоємності. Саме на них мають бути спрямовані зусилля щодо 
технологічного оновлення для зменшення витрат, збільшення питомої 
ваги валової доданої вартості та продуктивності. 

Слід зазначити, що таблиці «витрати – випуск» розробляються 
лише у вартісних показниках: у основних цінах та цінах споживача. 
Тому коливання цін можуть вплинути на оцінки матеріалоємності. 
Водночас виникнення цінових пузирів на деяких ринках можна від-
слідкувати за збільшенням коефіцієнтів прямих і повних матеріальних 
витрат галузей.

Для виявлення галузевої структури «пастки відсталості» необхід-
но здійснити аналіз таблиць «витрати – випуск» у двох вимірах – у ди-
наміці окремих коефіцієнтів та з точки зору перерозподілу витрат за 
галузями. 

Перший напрям дозволяє виявити негативні тенденції – зростан-
ня, нестійкість, збільшення коливань тощо, які свідчать про викорис-
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тання неефективних технологій. Другий дозволяє виявити можливі 
канали поглиблення «пастки відсталості» за рахунок «затягування» 
у неї більш стійких галузей. 

Характерною рисою поглиблення «пастки відсталості» є малі або 
такі, що знижуються, коефіцієнти витрат продукції та послуг видів 
«Комп’ютерне програмування, консультування та надання інформа-
ційних послуг ( J62-J63)», «Наукові дослідження та розробки (М72)» 
у загальних витратах виду економічної діяльності. Це свідчить про від-
сутність попиту у підприємств на нові розробки, їх впровадження 
у виробництво, освоєння нової продукції тощо. Також аналіз із видом 
«Діяльність у сферах архітектури та інжинірингу; технічні випробу-
вання та дослідження (М71)» міг би надати додаткову інформацію, 
але у структурі таблиць цей вид не виділено окремо. 

Для визначення глибини «пастки відсталості» доцільним є по-
рівняння коефіцієнтів наукоємності видів економічної і промислової 
діяльності в Україні з іншими провідними країнами світу, у т.ч. у ди-
наміці. Це дозволить виявити ті види діяльності, які недостатньо ви-
користовують можливості вітчизняної та/або іноземної сфери науки 
та досліджень, що гальмує їх розвиток.

Таким чином, аналіз таблиць «витрати – випуск» дозволяє визна-
чити галузеву структуру «пастки відсталості» (рис. 2.7).

Регіональні особливості розвитку окремих видів економічної ді-
яльності визначаються здебільшого ресурсним потенціалом регіону. 
Наявність покладів корисних копалин, водних ресурсів, узбережжя, 
лісів, кліматичних умов, гір та ін. є причиною неоднорідної структури 
економіки у різних регіонах. Це може стати причиною диспропорцій 
та неоднорідності економічного і соціального розвитку регіонів як 
у відносних показниках, так і темпах. 

Своєю чергою, диспропорційність та неоднорідність економіч-
ного розвитку призводить до неоднорідності зайнятості населення, 
виникнення великих різниць і розривів за доходними та соціальними 
групами. Проявом цього є рівень бідності, нерівність, песимістичні 
настрої населення, соціальна напруга, які не сприяють виходу з «паст-



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

102

ки відсталості». Таким чином, всередині «пастки відсталості» форму-
ється пастка бідності, яка її поглиблює (2.8).

Регіональні диспропорції та галузеві особливості мають наслід-
ком також дисбаланси у сфері освіти та науки, що провокує міграцію 
найбільш активної частини населення та поглиблює наявні соціальні 
диспропорції. Аналіз соціальної структури «пастки відсталості» має 
включати аналіз динаміки та порівняння з провідними країнами світу. 
Слід зазначити, що, ймовірно, за деякими показниками України ви-
явиться кращою, ніж деякі провідні країни світу. Це може слугувати 
застереженнями й обмеженнями при розробці тих чи інших стратегій 
подолання «пастки відсталості».

Нестача інвестицій
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Рис. 2.7. Зв’язок аналізу таблиць «витрати – випуск» із макроструктурою 
«пастки відсталості»

Джерело: розроблено авторами
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Для виявлення зв’язків складових регіональної, соціальної та ма-
кроструктур «пастки відсталості» доцільно використовувати інстру-
менти аналізу багатомірних процесів. Зокрема, крос-кореляційний 
аналіз дозволить виявити часові лаги між усіма парами ідентифікаторів 
пастки або їх відсутність. Це дозволить визначити період упереджен-
ня при розробці сценаріїв подолання «пастки відсталості», який має 
бути забезпечений впливами на причинні елементи пастки. 

Перспективним є аналіз на основі VAR-моделей, що дозволить ви-
явити причинно-наслідкові зв’язки у різних структурах «пастки від-
сталості» та між структурами. Але його можливість обмежена нестаці-
онарністю часових рядів динаміки показників для України. Імпульсний 
аналіз когнітивних зв’язків дозволить визначити напрямки пріоритет-

Низькі доходи

Бідність

Бідність

Дивергенція розвитку регіонів

Нерівномірність розвитку економіки 
регіонів

Стагнація / падіння 
економіки

Неконкуренто-
спроможна освіта

«Пастка відсталості»Регіональна структура «пастки відсталості»

Соціальна структура «пастки відсталості»

Нерівність

Соціальна напруга

Низьке споживання

Нестача інвестицій

Рис. 2.8. Взаємозв’язки регіональної, соціальної та макроструктури 
«пастки відсталості»

Джерело: авторська розробка 
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ного впливу, які у підсумку дадуть найкращій результат щодо виходу з 
«пастки відсталості».

Таким чином, для розробки ефективних сценаріїв виходу з «паст-
ки відсталості» необхідним є дослідження не тільки її макрострукту-
ри, але ї галузевої, регіональної та соціальної. Воєнні дії в Україні сут-
тєво змінили усі складові соціально-економічної системи та вплинули 
на ці елементи «пастки відсталості». Водночас вимушені заходи щодо 
відновлення економіки країни відкривають можливість подолати паст-
ку не поступовим, ендогенним шляхом, а шляхом дезагрегації самої 
структури пастки. 

2.3. Ідентифікація потрапляння України у «пастку відсталості» 
Виходячи зі структури пастки, описаної вище у роботі, процес 

ідентифікації потрапляння України у «пастку відсталості» передбачає 
такі кроки:

визначення для кожного блоку пастки ключового показника –  �
індикатора пастки, який найбільш точно характеризує причини 
потрапляння у пастку;
формування системи порогових значень індикаторів пастки, які  �
визначають безпечні умови, за яких пастка не формується;
перевірка значень індикаторів та виявлення тих, що не відпові- �
дають пороговим значенням або мають негативну динаміку;
визначення чинників формування індикаторів пастки та їхньої  �
динаміки;
оцінка значущості причинно-наслідкових зв’язків у пасці, що до- �
зволяє виявити домінуючі контури зворотного зв’язку та можли-
вості виходу з «пастки відсталості».

Індикатори «пастки відсталості» мають відбивати головні про-
блеми соціально-економічного розвитку країни, які зумовлюють са-
мопідтримуваність пастки і неспроможність її подолання. Визначення 
індикаторів ґрунтувалося на результатах попереднього аналізу теоре-
тичних засад формування пасток і структури «пастки відсталості», 
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а також аналізу динаміки головних показників соціально-економічного 
розвитку України.

При визначенні системи порогових значень використовували 
метод аналогій і припущення про відсутність (або незначний вплив) 
«пастки відсталості» у країнах з розвиненою ринковою економікою, 
що дозволяє цим країнам розвиватися стабільно. Оскільки пастка се-
реднього чи високого доходу не має наразі відношення до соціально-
економічного розвитку України, таке припущення видається обґрун-
тованим. 

Іншим критерієм визначення порогових значень було врахування 
європейських намагань і перспектив України. Отже, як порогові зна-
чення було прийнято середні або цільові значення по країнах ЄС або 
ОЕСР.

Крім того, як було показано у п. 2.2, формування «пастки відста-
лості» в Україні відбувалося внаслідок розвитку в її економіці патоло-
гічних процесів. Тому для блоків пастки, які відповідають реальному 
сектору економіки, у якості порогових значення відповідних показни-
ків було взято значення, які відповідають стійкому або умовно безпеч-
ному рівням дисбалансів і диспропорцій [98].

Сформовану систему індикаторів разом з пороговими значеннями 
показано на рис. 2.9. 

Для визначення чинників формування негативної динаміки в окре-
мих блоках «пастки відсталості», крім макроекономічних показників, 
було також розглянуто окремі показники за видами економічної діяль-
ності реального сектора економіки. Перелік включених до розгляду 
видів економічної діяльності показано у табл. 2.3.

Для порівняння динаміки індикаторів пастки в Україні та розвину-
тих країнах було обрано як приклад Німеччину, яка є локомотивом єв-
ропейської економіки і відносно порівнювана з Україною за площею, 
населенням та наявністю природних ресурсів. 

Центральним блоком, який демонструє наявність «пастки відста-
лості» й акумулює результати усіх негативних процесів, що відбува-
ються у економії країни, є зростання економіки. Узагальнюючим по-
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Рис. 2.9. Структура ідентифікації «пастки відсталості»

Джерело: розроблено авторами

казником динаміки розвитку економіки є індекс реальної зміни вало-
вого внутрішнього продукту.

Порогове значення індексу реального ВВП встановлено на рівні 
105 %, що відповідає середньому темпу зростання країн з середнім до-
ходом або вище середнього. У цілому темп зростання ВВП у країнах 
ЄС та ОЕСР нижче і складає близько 103 %. Але такий темп не при-
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Таблиця 2.3
Перелік видів економічної діяльності реального сектора економіки, 

включених в ідентифікацію потрапляння у «пастку відсталості»

Позначення
Коди 
КВЕД

Зміст

1 2 3

A А01-А03 Сільське, лісове та рибне господарство
В-С В05-С33 Промисловість
B05 B05-В06 Добування енергетичних корисних копалин 

B07 B07-В09 Добування неенергетичних корисних копалин, надання 
послуг

C10 C10-С12 Виробництво харчових продуктів; напоїв та тютюнових ви-
робів 

C19 C19 Виробництво коксу та продуктів нафтоперероблення
C20 C20 Виробництво хімічних речовин і хімічної продукції

C21 C21 Виробництво основних фармацевтичних продуктів і фарма-
цевтичних препаратів 

C22 C22-С23 Виробництво гумових, пластмасових та інших неметалевих 
виробів 

C24 C24-С25 Металургійне виробництво, виробництво готових мета-
левих виробів 
Машинобудування:

С26 С26 Виробництво комп'ютерів, електронної та оптичної про-
дукції 

С27 С27 Виробництво електричного устатковання 

С28 С28 Виробництво машин і устатковання, не віднесених до ін-
ших угруповань 

С29-С30 С29-30 Виробництво транспортних засобів 

С29 С29 Виробництво автотранспортних засобів,  причепів і напів-
причепів 

С30 С30 Виробництво інших транспортних засобів 

СR
С13-С15; 
С16-С18; 
С31-С33

Виробництво іншої продукції; ремонт і монтаж машин і 
устатковання
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йнятний для України, зважаючи на необхідність відновлення економі-
ки у повоєнному періоді.

Динаміка зростання економіки нерівномірна протягом усього пе-
ріоду 2000–2021 рр. У середньому індекс реального ВВП коливається 
навколо порогового значення 105 %, але має значну амплітуду коли-
вань. 

Найбільші падіння індексу реального ВВП спостерігалися у кри-
зові періоди, але відновлення відбувалося дуже повільно. Тривале 
і глибоке падіння 2013–2015 рр. не було повністю компенсовано до 
пандемії, що залишило реальний ВВП країни на рівні 94 % від 2012 р., 
а падіння внаслідок воєнної агресії призвело до втрати у цілому тре-
тини ВВП порівняно з 2012 р. З урахуванням усіх періодів підйому та 
кризи реальний ВВП України починаючи з 2000 р. зріс лише на 13 %.

Головним джерелом коливань є промисловість. Як видно з рис. 2.10, 
динаміка індексу промислової продукції фактично дублює динаміку 
індексу реального ВВП. Частково ця динаміка компенсується резуль-
татами сільськогосподарського виробництва. Індекс продукції сіль-
ського господарства також має нестійку динаміку, яка складається під 
впливом неконтрольованих природних умов. Але значного і тривалого 
падіння протягом 2000–2021 рр. зафіксовано не було, а у періоди зрос-
тання індекс перевищує критичну межу у 105 %. 

Таким чином, головним джерелом поглиблення «пастки відсталос-
ті» у вимірі економічного зростання є нестійка і недостатньо швидко 
відновлювана динаміка промислового виробництва. 

1 2 3

DE
D35; 

E36-Е39

Постачання електроенергії, газу, пари та кондиційованого 
повітря. Водопостачання, каналізація, поводження з від-
ходами

Примітка. Наведені позначення використовуються на рисунках і у подальших 
таблицях

Джерело: сформовано авторами

Закінчення табл. 2.3
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Рис. 2.10. Формування динаміки індексу реального ВВП

Джерело: побудовано авторами
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Порівняння динаміки ВВП України та Німеччини показано на 
рис. А.1 Додатка А. Як видно з рисунку, у Німеччині темпи зростання 
ВВП були меншими, але коливання, за винятком кризи 2009 р., майже 
відсутні.

Згідно зі схемою формування «пастки відсталості» зростання 
економіки визначає динаміку доходу. Індикатором «пастки відсталос-
ті» було обрано показник, який дозволяє здійснювати міжнародні по-
рівняння і використовується світовим банком для класифікації країн за 
рівнем доходу – валовий національний дохід на 1 особу. 

Група Світового банку розподіляє світові економіки на чотири 
групи доходів: низький, нижче середнього, вище середнього і висо-
кий. Класифікації оновлюються щороку 1 липня на основі ВНД на 
душу населення за попередній календарний рік. Показники ВНД вира-
жаються в доларах США з використанням коефіцієнтів перерахунку, 
отриманих відповідно до методу Атлас [207]. Україна протягом майже 
усього розглянутого періоду перебувала у зоні доходу нижче серед-
нього (рис. 2.11). У 2000–2001 рр. дохід був низьким. Тричі значення 
доходу впритул наближалося до рівня, який розмежовує доходи нижче 
середнього і середні. Порівняно з доходом вище середнього значення 
в Україні менше у 3 рази. Порівняно з розвинутими країнами ЄС дохід 
залишається низьким. На рис. А.2 Додатка А показано порівняльну ди-
наміку доходу в  Україні та Німеччині. Позитивним є те, що протягом 
2000–2022 рр. розрив суттєво скоротився. Якщо у 2003 р., коли спо-
стерігалося найнижче значення доходу у Німеччині, розрив становив 
майже 30 разів, то у 2022 р. – «лише» 12,5 разу. Рівень доходу Німеч-
чини залишається недосяжним, оскільки він перевищує пороговий рі-
вень високого доходу у 3,85 разу.

Низькі доходи призводять до низького рівня споживання. Індика-
тором рівня споживання було обрано питому вагу витрат на продук-
ти харчування. Висока частка витрат у загальних споживчих витратах 
населення свідчить про бідність населення, а рівень понад 50 % – про 
крайню бідність, оскільки населення задовольняє лише базові потреби 
існування. На рис. 2.12 показано динаміку питомої ваги витрат на про-
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дукти харчування населення України та у середньому населення країн 
ЄС. Відносні витрати населення України у 2,5 разу перевищують ви-
трати у країнах ЄС. Протягом 2001–2004 рр. частка витрат зменшила-
ся на 10 в.п., але все одно залишається високою, із слабкою тенденцією 
до збільшення, у той час як у країнах ЄС наявна слабка тенденція до 
зменшення. Сплеск у 2020 р. пов’язаний із економічними наслідками 
пандемії COVID-19, які зменшили загальні доходи населення і поси-
лили тиск на бідність. Таким чином, за рівнем споживання Україна 
знаходиться у критичній зоні. Слід також зазначити, що витрати на 
харчування суттєво відрізняються за доходними групами, що свідчить 
про розшарування населення і зростання нерівності, а отже, створює 
передумови для розвитку пастки бідності.

Для порівняння: на рис. А.3 Додатка А показано динаміку витрат 
на харчування в Україні та Німеччині. У Німеччині, як і в Україні, част-
ка витрат на харчування коливається незначно, але на набагато ниж-
чому рівні – від 13,6 % до 15,3 %, що навіть менше, ніж середнє по ЄС 
значення. Для більш детального аналізу необхідно розглянути усю 
структуру споживчих витрат населення, але саме витрати на харчуван-
ня обмежують можливості населення до споживання.

Низькі доходи і, відповідно, низький рівень споживання призво-
дять до вузькості внутрішнього ринку, що, своєю чергою, гальмує роз-
виток економіки. Розвиток внутрішнього ринку розглядається з точки 
зору можливості національної економіки забезпечити внутрішні по-
треби. Тому для ідентифікації «пастки відсталості» обрано показник 
співвідношення обсягів виробництва (V) до ємності внутрішнього 
ринку (Є), який обґрунтовано у теорії патологічних процесів [98]. 

Відносно безпечним нормативним значенням співвідношення 
V/Є визначено 70 %, а абсолютно стійким – 100 %. На рис. 2.13 по-
казано динаміку показника балансу попиту та пропозиції для реально-
го сектора економіки у цілому та для промисловості. Як свідчать дані, 
у цілому економіка знаходиться у межах безпечного та стійкого рівня 
балансу. Але щодо цього показника важливу роль відіграє дотримання 
безпечних значень окремо в усіх видах економічної діяльності. 
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Як виходить з рис. 2.13, безпечні значення у цілому насправді га-
рантуються лише декількома виробництвами: сільським господар-
ством, харчовою промисловістю, металургійним виробництвом та ви-
добутком металів. 

Ці галузі відносяться до низькотехнологічних або нижче середньо-
го технологічних. Натомість такі високотехнологічні галузі, як машино-
будування, хімічне виробництво, мають баланс значно нижче критич-
ного (на рис. 2.13 – нижня діаграма). Якщо для низького балансу у галу-
зі видобутку вуглеводнів є об’єктивні підстави, то решта галузей зазнала 
значного падіння за 20 років. Найбільш значущим є падіння балансу 
хімічного виробництва, який у 2003 р. перевищував межу стійкості, 
а  починаючи з 2014 р. знаходиться нижче безпечного нормативу.

Для порівняння: на рис. А.4 Додатка А показано динаміки балансу 
попиту та пропозиції у цілому по економіках України та Німеччини. 
Баланс Німеччини перевищує порогове значення абсолютної стій-

48
,5

45
,4

44
,1

43
,5

44
,5

54
,5

51
,7

17,9 19,3

48
,5

46
,3 46
,7

47
,548
,5

45
,0

45
,0

45
,6

46
,2

47
,2 48
,8

48
,0

46
,6

44
,2

Частка, %

60,0

50,0

40,0

30,0

20,0

10,0

 0,0

20
01

20
02

20
03

20
04

20
05

20
06

20
07

20
08

20
09

20
10

20
11

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

Україна ЄС Порогове значення

Рис. 2.12. Частка витрат на харчування у загальних споживчих витратах  
в Україні та країнах ЄС

Джерело: побудовано авторами



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

114

 

Рік

Рік

Рік

103,6 93,7

85,9

120
100

80
60

20
40

0,0

С24–25
В07–09

С10–12
А

250,0
200,0

150,0

140,0
120,0
140,0

80,0
60,0
40,0
20,0

0,0

100,0
 50,0

 0,0

20
03

20
04

20
05

20
06

20
07

20
08

20
09

20
10

20
11

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

20
03

20
04

20
05

20
06

20
07

20
08

20
09

20
10

20
11

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

20
03

20
04

20
05

20
06

20
07

20
08

20
09

20
10

20
11

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

Баланс попиту 
та пропозиції, %

Баланс попиту 
та пропозиції, %

Баланс попиту 
та пропозиції, %

Норматив безпечний
Реальний сектор (А, Е)

Норматив безпечнийНорматив стійкий

С20
В05–06

Норматив стійкий
С26
С19

Норматив безпечний

Норматив стійкий
Промисловість (В, С)

233,7

123,2

94,2

37,4

82,9
68,0

39,1

57,243,5

198,4

159,4
107,0

Рис. 2.13. Формування динаміки балансу попиту та пропозиції

Джерело: побудовано авторами



Розділ 2. Проблеми та суперечності соціально-економічного розвитку та ...

115

кості у 100 % на 7–10 в.п. пунктів весь період. Більш детальний аналіз 
структури балансу показав, що рівень менший 100 % спостерігається 
у харчовій промисловості, видобувних галузях тощо, а у високотехно-
логічних галузях баланс абсолютно стійкий. 

Таким чином, стабільність балансу попиту та пропозиції на рівні 
економіки у цілому є уявною, оскільки забезпечується лише низькотех-
нологічними виробництвами та провокує подальшу деіндустріаліза-
цію та поглиблення «пастки відсталості» у контурі науково-технічної 
та інноваційної діяльності.

Низькі доходи, окрім низького рівня споживання, визначають і не-
достатній рівень заощаджень, які можуть стати у подальшому джере-
лом інвестицій. На рис. 2.14 показано динаміку основного показника, 
який характеризує рівень заощаджень у відсотках ВВП для України, 
а також у середньому по країнах ЄС та світу у цілому. Порогове зна-
чення для ідентифікації потрапляння до контуру нестачі інвестицій за 
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рівнем заощаджень було визначено як 25 % ВВП, що відповідає серед-
ньосвітовому значенню.

Динаміка валових заощаджень в Україні відзначалася надзвичай-
но значними коливаннями. Якщо на початку 2000-х рр. значення було 
близьким до порогового, а у 2005 р. навіть вище, то потім відбувалося 
зменшення рівня заощаджень, викликане, у т.ч. наслідками світової фі-
нансової кризи та гіперінфляційними процесами. Найменший рівень 
спостерігався у 2014 р., коли валові заощадження зменшилися до 7,9 % 
ВВП. Недовгий сплеск у 2016–2017 рр. знову змінився на падіння до 
13,1 % у 2022 р. 

На рис. А.5 Додатка А показано, що за той же період рівень ва-
лових заощаджень у Німеччині поступово зростав і від значень трохи 
менших за порогове дійшов 30,5 % у 2021 р. При цьому не було сут-
тєвих коливань, що свідчить про стабільність розвитку економіки та 
інфляційних процесів.

Таким чином, низький та нестабільний рівень заощаджень поси-
лює інвестиційну пастку, оскільки інвестиційні процеси не мають до-
статніх внутрішніх джерел. 

Динаміка інвестицій не була стійкою протягом 2000–2021 рр. 
і  складалася під впливом зовнішніх чинників. Індекс інвестицій в осно-
вний капітал, а з 2011 р. індекс капітальних інвестицій суттєво колива-
лися (рис. 2.15). Найбільшого падіння інвестиції зазнали у 2009, 2014 
та 2020 рр. Внаслідок падіння та подальшого відновлення інвестуван-
ня рівень інвестицій у 2021 р. відповідав рівню 2005 або 2013 рр. 

Причиною нестійкої динаміки інвестування є недостатність інвес-
тицій як у промисловості, так і реальному секторі у цілому. Протягом 
усього періоду відношення інвестицій до випуску трималося на ниж-
ній умовно безпечній межі у 5 %, що відповідає простому відтворен-
ню. У кризові періоди достатність інвестицій спадала нижче нижнього 
припустимого рівня. 

Граничний рівень у 20 % був недосяжним для економіки і досягав-
ся лише у 2007–2012 рр. у добуванні енергетичних корисних копалин 
і легкій промисловості (див. п. 4.3).
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Найнижчим був рівень достатності інвестицій у виробництві коксу 
та продуктів нафтоперероблення, а також у виробництві комп’ютерів, 
електронної та оптичної продукції. Таким чином, ані енергетична без-
пека, ані високотехнологічні виробництва не підтримувалися інвести-
ціями належним чином, що призвело до суттєвої імпортозалежності 
у  цих галузях.
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Крім того, у структурі інвестицій абсолютно переважають власні 
кошти підприємств – близько 70 % протягом усього аналізованого пе-
ріоду, кредити банків складають 14–16 %. 

Максимум частки іноземних інвесторів  припадав на 2002–2005 рр., 
коли вона складала 4–5 %, далі частка скоротилася до 2,5–3 % і до 1 %, 
а з 2018 р. не перевищує 0,6 %. Таким чином, іноземні інвестиції не 
відіграють майже ніякої ролі у розвитку реального сектора економіки. 
Що ж стосується прямих іноземних інвестицій, то згідно із еталонним 
визначенням ОЕСР для прямих іноземних інвестицій, і пов’язуються 
лише з довгостроковими інтересами прямого інвестора щодо участі 
в управлінні підприємством, для чого вважається достатнім 10 % голо-
суючих акцій [43]. 

Для цілей міжнародного порівняння використано показник вало-
вого нагромадження основного капіталу у відсотках ВВП, який роз-
раховується ЄС, ОЕСР та Світовим банком. На рис. А.6 Додатка А 
показано порівняльну динаміку цього показника в Україні і Німеччині. 
Динаміка в Україні так само, як і для валових заощаджень, є нестійкою. 
У 2004–2008 рр. порогове значення навіть перевищувалося, але почи-
наючи з періоду світової фінансової кризи валове нагромадження зву-
жувалося, що свідчить про стагнацію економіки та відсутність резервів 
зростання інвестицій. За той самий період у Німеччині змін майже не 
відбувалося, але починаючи з 2018 р. відбувається слабке зростання. 

Таким чином, низькі доходи, низький рівень заощаджень і недо-
статність інвестицій зумовлюють подальше поглиблення «пастки від-
сталості» в Україні за інвестиційним контуром. Стимулювання і залу-
чення інвестицій є одним з найбільш доцільних шляхів виводу України 
з «пастки відсталості».

Недостатній рівень інвестицій впливає на усі ланки пастки 
науково-технічної та інноваційної діяльності. Найкращою є ситуація 
у сфері освіти, оскільки вона є найбільш консервативною і має значну 
тривалість життєвого циклу. 

Рівень державних витрат на освіту відповідає середньому рівню 
по країнах ОЕСР і не має сталої тенденції до зниження (рис. 2.16). 
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Це свідчить про потенційну спроможність системи освіти забезпечи-
ти економіку робочою силою потрібної кваліфікації, у т.ч. фахівцями 
з  досліджень і розробок. 

Особливістю сфери освіти є те, що у світі існує велике різноманіття 
систем освіти та її фінансування. Рівень видатків по ЄС у середньому 
5 %, у світі – 4,2 %. Найвищі рівні видатків на освіту спостерігаються 
у країнах, що розвиваються, з низькими доходами, нестабільних, пере-
важно країнах Африки або острівних, і лише у 3 країнах перевищують 
10 % (Кірибаті, Маршаллові острови, Намібія). Тому пороговим зна-
ченням доцільно обрати саме 5 % ВВП. 

Водночас питома вага державних витрат збільшилася з 75 % до 
85 % від усіх витрат на освіту. У секторі дошкільної, середньої та перед-
вищої освіти питома вага державних витрат вище і складає до 90–96 %, 
що свідчить про низьку платоспроможність населення у сфері освіти. 
Але й у секторі вищої та післявищої освіти частка державних витрат 
досягає 70 %, що свідчить про низьку зацікавленість недержавного сек-
тора у розвитку трудових ресурсів. 
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Таким чином, освіта функціонує у безпечних межах. Але низький 
рівень участі недержавного сектора становить потенційну загрозу 
системі освіти в умовах виснаження ресурсів наповнення зведеного 
бюджету.

З даних рис. А.7 Додатка А випливає, що державні видатки на осві-
ту в Україні відносно ВВП перевищують видатки у Німеччині, оскіль-
ки у цій країні середня та вища освіта здебільшого є безкоштовною для 
резидентів. У абсолютному вимірі на 1 студента (учня) видатки в Укра-
їні набагато менші, що зумовлює недостатній доступ до сучасних тех-
нологій, літератури, освітнього контенту і призводить до зниження 
конкурентоспроможності освіти. 

Негативним є також посилення еміграційних тенденцій серед най-
кращих викладачів і студентів, викликане воєнними діями в Україні, які 
активно використовуються освітніми закладами ЄС. 

Рівень витрат на дослідження і розробки постійно менший за рі-
вень країн ЄС та у середньому у світі і має тенденцію до зниження, 
у той час як витрати на дослідження та розробки у світі стабільно 
збільшуються (рис. 2.17). Як порогове значення було обрано 2 % ВВП, 
яке відповідає багаторічному середньому значенню ЄС. 

Цільове значення, встановлене у програмних документах ЄС 
(Лісабонська стратегія), складає 3 %, з яких дві третини мають при-
падати на бізнес-сектор, мало бути досягнуте у 2010 р. [139]. Як видно 
з  рис. А.8 Додатка А, у Німеччині фінансування досліджень та розро-
бок перевищує 3 % з 2017 р. Але й наразі близькими до цього значення 
є лише окремі країни, а у дискусіях зазначають завищені очікування 
і невиконуваність цієї цілі. Саме відставання у фінансуванні науки вва-
жається однією з головних причин відставання ЄС у економічному 
розвитку від США. 

Недостатність і тривале зниження фінансування досліджень 
і роз робок породжує недостатність кадрового та матеріального за-
безпечення науки і спричиняє розрив між освітою і наукою. Освіче-
ні кадри не мають можливості реалізуватися як фахівці. Врешті-решт 
не забезпечуються можливості здійснення розробок і подальшого їх 
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втілення у інновації в усіх секторах економіки, зокрема й військово-
промисловому.

Частка інноваційної продукції у загальному обсязі реалізованої 
продукції промислових підприємств протягом 2000–2020 рр. знаходи-
лася на значно нижчому рівні, ніж порогове значення у 20 %, як видно 
з рис. 2.18. Найвищим було значення 9,4 % ще у 2000 р.

Суттєве зниження показника починаючи з 2015 р. частково по-
яснюється зміною методології статистичного спостереження, згідно 
з якою почали враховуватися лише дані підприємств з кількістю пра-
цюючих понад 50 осіб. Але на загальну тенденцію до скорочення част-
ки інноваційної продукції це не справило значного впливу. 

Як свідчать дані табл. Б.1 Додатка Б, питома вага інноваційної про-
дукції суттєво відрізняється для різних видів економічної діяльності. 
Найбільшою вона є у галузі «Наукові дослідження і розробки» – до 
33 %. Водночас серед видів діяльності промисловості найбільші зна-
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підприємств, %
Джерело: побудовано авторами

чення у машинобудуванні, але з 2013 р. вони не підіймаються вище 
10 %. Частка підприємств, які впроваджували інновації, починаючи 
з  2005 р. зростала і з 2015 р. коливається у межах 14–16 %, що також є 
дуже низьким показником. Частка інноваційно активних підприємств 
трохи більша і коливається у межах 16–18 %. Водночас витрати про-
мислових підприємств на інновації знизилися з 1,5 % до 0,34 % ВВП 
у  цілому або 1,22 % ВВП, створеного у промисловості. 

Таким чином, інноваційна діяльність є найбільш слабкою ланкою, 
яка обумовлює самопідтримуваність науково-технічного та інновацій-
ного контуру «пастки відсталості».

Конкурентоспроможність продукції всередині країни характери-
зує частка імпорту у задоволенні потреб внутрішнього ринку. Як ви-
дно з рис. 2.19, імпортозалежність реального сектора протягом 2003–
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2021 рр. утримується на межі умовно безпечного нормативу 30 %. Але 
імпортозалежність промисловості більша у середньому на 10 в.п. 

Умовно безпечний рівень забезпечується тим, що у частині видів 
економічної діяльності, а саме сільському господарстві, харчовій про-
мисловості, видобуванні неенергетичних корисних копалин, імпорто-
залежність значно менша і знаходиться на рівні абсолютно стійкого 
порогу 10 % або менша.

Водночас у добуванні енергетичних корисних копалин, машино-
будуванні та хімічній промисловості імпортозалежність значно пере-
вищує граничне порогове значення і сягає 60 %, що здійснює сильний 
тиск на імпортозалежність усього реального сектора і свідчить про не-
конкурентоспроможність середньо- та високотехнологічної продукції 
або її відсутність на внутрішньому ринку.

Подібною до України, а в останні роки і більшою є імпортозалеж-
ність реального сектора Німеччини, як свідчить рис. А.9 Додатка А. 
Але вона формується під впливом імпорту енергоносіїв, металів і про-
дукції харчової промисловості, а не високотехнологічної продукції. 
Тому не має руйнівного характеру для економіки.

Отже, імпортозалежність внутрішнього ринку України за пере-
важно високотехнологічними товарами для кінцевого та проміжного 
споживання є наслідком низького рівня інновацій та неконкуренто-
спроможності власної продукції. 

Неконкурентоспроможність продукції на внутрішньому ринку 
має покриватися доходами від експорту. Але надмірна торгова від-
критість створює ризики шоків з боку світових ринків для окремих 
галузей і виробництв. Тому основним показником якості експорту ви-
значено торгову відкритість, який дозволяє здійснити аналіз у розрізі 
видів економічної діяльності.

У цілому по економіці торгова відкритість, яка вимірюється від-
ношенням експорту до обсягу валового випуску, знаходиться у межах 
умовно безпечного рівня 50 % і зменшується, наближаючись до рівня 
абсолютної стійкості у 15 % (рис. 2.20), і навіть краща за торгову від-
критість економіки Німеччини (рис. А.10 Додатка А). 
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Джерело: побудовано авторами
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Але, так само, як і імпортозалежність, характеристика експорту 
суттєво відрізняється за видами економічної діяльності. Торгова від-
критість була меншою 15 % у сільському господарстві та харчовій про-
мисловості і, незважаючи на нарощування експорту продукції цих га-
лузей, все ще залишається значно нижче 50 %. Отже, у цих галузях ще є 
резерви розширення експорту. 

 Тоді як торгова відкритість машинобудування і хімічної промис-
ловості зменшувалася протягом 2003–2021 рр. і знаходиться на рівні 
20 % останні 6 років. Це свідчить про звуження можливостей та змен-
шення конкурентоспроможності середньо- та високотехнологічної 
продукції на світовому ринку. 

Торгова відкритість металургійного виробництва зменшилася 
з 70 % до припустимого рівня 50 %, а у видобуванні неенергетичних 
корисних копалин, навпаки, зросла з 25–30 % до того самого рівня. 
У сукупності зі збільшення відкритості сільського господарства це 
свідчить про переважання сировинного експорту, спрощення його 
структури та відсутність стимулів до розвитку більш технологічних 
виробництв і переорієнтації експорту на продукцію кінцевого спожи-
вання.

Додатковим показником, який характеризує якість експорту, 
є  питома вага високотехнологічної продукції у експорті. На рис. 2.21 
показано динаміку цього показника в Україні порівняно з середніми 
значеннями по країнах ОЕСР та у цілому у світі. Пороговим значен-
ням доцільно обрати 20 %, яке відповідає середньосвітовому рівню 
і формується найбільш розвинутими країнами та тими, що найшвидше 
розвиваються.

Порівняння зі середньосвітовими показниками а також з показни-
ками ОЕСР і окремо Німеччини (рис. А.11 Додатка А) свідчить про 
критичний рівень відсталості України в експорті високотехнологічних 
товарів. 

Водночас можливість експорту продукції з низьким рівнем оброб-
ки (або сировинної) призводить до відсутності зацікавленості вироб-
ників у впровадженні інновацій, здійсненні власних досліджень і роз-
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робок. Що, своєю чергою, створює розрив між наукою, інноваціями та 
реальним сектором економіки і поглиблює «пастку відсталості».

Наявність інституційної пастки у складі «пастки відсталості» 
в Україні також значною мірою визначається низькими доходами. 
Недостатність доходів, бідність і нерівність спричиняють недовіру 
до владних інститутів, спонукають населення до неправових методів 
отримання додаткового доходу, призводять до поширення корупції в 
усіх сферах життя. 

Отже, як основний показник якості і спроможності інститутів 
було обрано індекс сприйняття корупції. На рис. 2.22 показано дина-
міку індексу сприйняття корупції в Україні та у середньому по країнах 
Західної Європи та ЄС. Повня відсутність корупції відповідає індексу 
100, але найкращим світовим результатом, за даними 2022 р., є індекс 
Данії – 90. Індекс Німеччини менший – на рівні 79–81 пункт і не має 
тенденції (рис. А.12 Додатка А). У середньому по країнах ЄС індекс 
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має слабку тенденцію до збільшення. Так само й для України індекс 
збільшився з 15 до 32 пунктів, Найбільш значне збільшення відбулося 
протягом 2000–2006 рр., яке потім загальмувалося. Стагнація у зни-
женні рівня корупції спостерігається у багатьох країнах світу почина-
ючи з 2012 р. Проте значення України відсуває її на 116-ту позицію 
серед 180 країн світу. 

Покращення ефективності державних інститутів забезпечує ста-
більність прав власності, привабливість країни для внутрішнього та 
зовнішнього інвестування. Тому розвиток інститутів має стати одним 
з пріоритетів виходу з «пастки відсталості».

Для більш точного визначення тісноти зв’язків між складовими 
«пастки відсталості» було здійснено кореляційний аналіз індикаторів 
пастки. Зважаючи на різну спрямованість порогових значень індика-
торів, від’ємні значення також трактуються як підсилювачі «пастки 
відсталості».
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Індекс реального ВВП, який характеризує зростання економіки, 
статистично значущо корелює лише з індексом промислової продукції 
з коефіцієнтом 0,93. Можливий зв’язок економічного зростання з ін-
шими блоками «пастки відсталості» реалізується через розвиток про-
мисловості, як виходить з даних табл. 2.4.  

Таблиця 2.4
Коефіцієнти кореляції індексу реального ВВП та індексу промислової 

продукції з показниками пастки
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Індекс реального 
ВВП 0,93 0,52 -0,51 0,42 -0,53 0,38 0,46 0,3689

статична значу- �
щість, p<0,05 p=,000 p=,013 p=,016 p=,077 p=,013 p=,084 p=,040 p=,120

Індекс промисло-
вої продукції 0,48 -0,50 0,5 -0,58 0,32 0,34 0,4082

статична значу- �
щість, p<0,05 p=,04 p=,02 p=,029 p=,011 p=,187 p=,179 p=,083

Джерело: побудовано авторами

На рис. 2.23 показано виявлені кореляційні зв’язки між складо-
вими «пастки відсталості». Розраховані коефіцієнти кореляції ви-
явилися незначущими для усіх зв’язків з блоком «Стагнація / падіння 
економіки», це свідчить про критичну залежність розвитку економіки 
від зовнішніх чинників, малий вплив інвестицій через їхню критичну 
нестачу. 

Інвестиції слабко корелюють з державними витратами на освіту, 
оскільки переважно здійснюються коштами підприємств, за браком 
яких інвестування в освіту не є пріоритетним. 
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Рис. 2.23. Ідентифікація «пастки відсталості» в Україні

Джерело: побудовано авторами
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Водночас фінансування власних досліджень і розробок позитив-
но залежить від загального рівня інвестування, але не пов’язане з фі-
нансуванням освіти. Отже, підтверджується висновок про розрив між 
освітою і потребами науки і інновацій. 

Нестача інвестицій спричиняє недостатній рівень інноваційної ді-
яльності, що підтверджується тісним кореляційним зв’язком між інди-
каторами інноваційної продукції та імпортозалежності економіки. 

Розрив існує також між рівнем заощаджень та інвестиціями, 
оскільки кореляційний зв’язок між показниками практично відсутній. 
Це є наслідком, з одного боку, малим рівнем заощаджень, які не інвес-
туються, щоб не піддаватися ризику втрати чи знецінення, а також від-
сутністю довіри до інститутів захисту прав власності та інвестицій.

Таким чином, аналіз динаміки індикаторів для складових «пастки 
відсталості» свідчить про формування такої пастки в Україні, яке від-
бувалося тривалий час і наразі немає підстав для виходу без додаткових 
зусиль. Наявні позитивні тенденції слабкі, а критичні значення збері-
гаються.

Водночас виявлені тенденції та взаємозалежності складових 
«пастки відсталості» дозволяють визначити пріоритетні напрями ви-
ведення України з цієї пастки: розвиток інновацій, підвищення ефек-
тивності інститутів, активізації інвестиційної діяльності.
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Розділ 3
ОСОБЛИВОСТІ ФОРМУВАННЯ  
«ПАСТКИ ВІДСТАЛОСТІ» В УКРАЇНІ  
У РЕТРОСПЕКТИВІ ТА У ПОВОЄННОМУ ПЕРІОДІ 

3.1. Аналіз динаміки та проблем соціально-економічного  
розвитку України у 2000–2022 рр.

Аналіз динаміки соціально-економічного розвитку України, який 
призвів до формування «пастки відсталості», здійснюється відповід-
но до схеми формування пастки. Для попереднього аналізу було здій-
снено відбір показників, які найбільш узагальнено характеризують 
процеси, що відбуваються при формуванні пастки. Перелік показни-
ків, за якими буде проведено аналіз, сформовано з урахуванням праг-
нення якомога повніше відобразити ті показники, які найбільшою мі-
рою характеризують виділені у попередньому розділі роботи чинники 
формування «пастки відсталості». 

Наприклад, низькі доходи населення характеризують доходи на 
душу населення та структуру доходів і витрат населення. Низький рі-
вень споживання характеризують кінцеві споживчі витрати домогос-
подарств тощо. 

Основна частина аналізу здійснюється за період 2000–2020 рр., 
що визначається наступним. Період аналізу має бути достатнім для 
виявлення наявних тенденцій. Якщо у часовому проміжку наявні кри-
зові періоди, то необхідно здійснювати аналіз до, під час кризи та піс-
ля неї, аби виявити вплив кризи на формування (прояви) «пастки від-
сталості». Слід зауважити, що формування пастки – довготривалий 
процес, тому період аналізу мав би бути якнайдовшим, але наявність, 
доступність і можливість зіставити дані обмежує часовий проміжок 
аналізу. Крім того, дані за 1991–1995 рр. незіставні з наступними ро-
ками, у зв’язку з введенням гривні як грошової одиниці, також через 
зміни у системі статистики країни частина даних за 2000–2010 рр. від-
сутня.
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Аналіз здійснювався у річному розрізі, зважаючи на макроеконо-
мічний характер пастки, а також наявність даних щодо індексів, вико-
ристовуваних у міжнародній практиці. Аналіз низької ефективності 
економіки включає насамперед аналіз такого узагальнюючого показ-
ника, як ВВП на одиницю населення. Динаміку цього показника у но-
мінальному виразі і темпів його приросту показано на рис. 3.1. 
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Рис. 3.1. Динаміка номінального ВВП на одиницю населення  
в Україні і темпів його приросту 

Джерело: побудовано авторами за даними [27] 

Як виходить з рис. 3.1, протягом майже усього періоду номінальне 
значення ВВП на одиницю населення зростало, за винятком 2009 р., 
коли спостерігалося падіння навіть номінального ВВП у 3,2 %. Водно-
час слід зазначити, що темпи зростання протягом 2000–2008 рр. були 
більшими, ніж у періоді 2010–2020 рр., а у 2016–2020 рр. темпи при-
росту навіть номінального ВВП на одиницю населення знижувалися, 
що свідчить про стагнацію економіки.
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Через наявність інфляції, яка в окремі періоди досягала дуже ви-
соких значень, використання номінального ВВП для характеристи-
ки економічного розвитку недостатньо. Більш об’єктивним, зокрема 
з точки зору порівняння з іншими країнами, є показник ВВП, приве-
дений до певної бази порівняння. Такою характеристикою є значен-
ня ВВП за паритетом купівельної спроможності (ПКС), яке враховує 
інфляційні процеси в країні відносно інших країн, номінальне зрос-
тання та валютний курс. На рис. 3.2 показано динаміку ВВП України 
за ПКС та темпів його зростання. Як виходить з даних рисунку, спо-
стерігаються три хвилі зростання ВВП: 2000–2008 рр., 2009–2013 рр., 
2016–2019 рр. 
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Джерело: побудовано авторами за даними [27; 208]
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Періоди, у які спостерігалося падіння ВВП, відповідали значним 
критичним подіям: світова фінансова криза 2008–2009 рр., соціально-
політична криза 2014–2015 рр., пандемія COVID-19 у 2020 р. Порів-
няння даних про темпи зростання на рис. 3.4–3.5 дозволяє зауважити, 
що темпи зростання ВВП за ПКС значно нижче, ніж у номінальному 
виразі, крім того, від’ємні темпи спостерігалися не тільки у 2009 р., але 
й у 2014–2015 рр. та 2022 р. Отже, періоди стабільності розвитку ви-
являються коротшими. 

Про відсутність суттєвого економічного зростання в Україні 
свідчать дані про індекс реального ВВП, показані на рис. 3.3. Найви-
щий темп реального економічного зростання спостерігався у 2004 р. 
(111,8 %), у решту періодів він не перевищував 110 %, а протягом 
2012–2020 рр. не перевищував і 105 %. Таким чином, економічний 
розвиток України дуже повільний, що свідчить про відсутність нама-
гань подолання «пастки відсталості» протягом усього розглянутого 
періоду.    
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Рис. 3.3. Динаміка індексу реального ВВП України у постійних цінах 2010 р.

Джерело: побудовано авторами за даними [27]



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

136

Аналіз темпів зростання реального ВВП за весь період незалеж-
ності України призводить до негативних висновків. У табл. 3.1 пока-
зано накопичені темпи зміни реального ВВП за різні періоди, які свід-
чать, що значне падіння у 1991–1999 рр. протягом наступних 20 років 
не вдалося компенсувати, реальний ВВП 2020 р. складає 62,9 % від рів-
ня 1990 р. При цьому в основному компенсація відбувалася протягом 
2000–2008 рр., а у періоді 2009–2020 рр. відставання лише поглибило-
ся, оскільки саме не цей період припали усі кризові роки.  

Таблиця 3.1
Накопичений індекс реального ВВП, %

Період 1991–2020 рр. 2000–2020 рр. 2009–2020 рр.

Накопичений індекс ВВП 62,9 145,5 84,5

Джерело: розраховано авторами за даними [27]

Порівняння даних рис. 3.3 та рис. 3.4 дозволяє дійти висновку, що 
відсутність економічного зростання є головною причиною зростання 
безробіття, оскільки індекс реального ВВП та рівень безробіття знахо-
дяться у протифазі. Як позитивний факт можна зазначити те, що мак-
симального значення рівня безробіття, яке спостерігалося у 2000 р. 
(11,6 %), більше не спостерігалося, і взагалі рівень безробіття не пе-
ревищував 10 %, що вважається Єврокомісією достатньо безпечним 
рівнем з точки зору макроекономічної стабільності. Але починаючи 
з 2014 р. рівень безробіття не має вираженої тенденції, що говорить 
про недостатність темпів економічного зростання для забезпечення 
приросту зайнятості. 

Низькі темпи економічного розвитку є наслідком низької ефек-
тивності економіки. Ефективність економіки у рамках цього аналізу 
оцінюється через показники продуктивності праці, матеріалоємність 
та енергоємність. 

Для об’єктивізації даних витрати праці та енергії відносилися до 
одиниці ВВП за ПКС у міжнародних доларах, як це здійснює Світовий 
банк. На рис. 3.5 наведено динаміку продуктивності праці в  Україні 
(у  тис. міжнар. дол. за ПКС на 1 зайнятого та темпів її приросту). 
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Як показано на рис. 3.5, продуктивність праці за 2000–2020 рр. 
зросла у 3,3 разу, при цьому основний приріст відбувався у 2000–
2007 рр., а період 2016–2020 рр. характеризується постійним загаль-
мовуванням зростання продуктивності праці. 

Висока енергоємність ВВП, як вважається, є наслідком технічного 
відставання економіки та однією з головних причин її неконкуренто-
спроможності. Дані рис. 3.6 свідчать, що енергоємність одиниці ВВП 
насправді знижується. Так, найбільше зниження відбулося протягом 
2000–2009 рр. – у 3,1 разу, протягом 2010–2020 рр. зниження було 
повільнішим – у 2,1 разу і, ймовірно, досягло насичення. Але слід за-
значити, що однією з головних причин такого падіння є не стільки тех-
нологічне переоснащення та використання більш енергозберігаючих 
технологій, а суттєва зміна галузевої структури економіки через деін-
дустріалізацію.

Додатковою характеристикою енергоємності економіки є витра-
ти електроенергії на одиницю ВВП. У динаміці електроємності ВВП 
спостерігається така сама тенденція, як і у динаміці енергоємності 
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Джерело: побудовано авторами за даними [27]
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Джерело: побудовано авторами за даними [27; 208]

(рис. 3.7). Зниження у 1,89 разу протягом 2000–2008 рр. було трохи 
більшим, ніж протягом 2010–2020 рр. (у 1,75 разу), а останні 2 роки 
електроємність стабілізувалася.

Для характеристики ступеня технологічності економіки, за дани-
ми таблиць «витрати – випуск», було обчислено матеріалоємність ви-
пуску економіки у цілому і окремо промисловості таким чином:

  (3.1)

У цілому по економіці матеріалоємність майже мала дуже слаб-
ку тенденцію до підвищення протягом 2001–2021 рр. (рис. 3.8), так 
само, як і матеріалоємність промисловості, яка природно є вищою, ніж 
економіки у цілому. У 2012 р. відбулося скорочення матеріалоємності 
в обох вимірах, але воно не мало стійкого ефекту, оскільки за 2013–
2015 рр. усе повернулося до попередніх стабільних рівнів: по еконо-



Розділ 3. Особливості формування пастки відсталості в Україні  у ретроспективі ...

139

міці у цілому 59,7 %, по промисловості – 71,5 %. Отже, повільний роз-
виток економіки відбувається без суттєвого технологічного розвитку, 
який міг би привести до скорочення матеріалоємності та збільшення 
питомої ваги ВВП у випуску.
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Рис. 3.6. Динаміка енергоємності ВВП Україні

Джерело: розраховано і побудовано авторами за даними [27; 208]
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Джерело: розраховано і побудовано авторами за даними [27; 208] 
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Результатом низької ефективності економіки та низьких темпів 
економічного зростання є низька конкурентоспроможність економі-
ки порівняно з іншими країнами світу. На рис. 3.9 показана динаміка 
місця України за індексом глобальної конкурентоспроможності, який 
розраховує Всесвітній економічний форум. Через зміну методології 
період аналізу обмежено 2008–2019 рр. Як виходить з даних рисунку, 
найвище місце у глобальній конкурентоспроможності Україна посіда-
ла у 2008 р. (72-ге) та 2012 р. (73-тє). Найгіршою була оцінка у 2010 р. 
(89-те місце), через найгірші за період результати за компонентами 
«Макроекономіка» (132-те місце) та «Ефективність товарного рин-
ку» (129-те місце). Слід, проте, зазначити, що, по-перше, оцінка у ба-
лах і рейтинг є відносними показниками, які зіставляються з іншими 
країнами, тому динаміка рейтингу залежить не тільки від розвитку 
самої країни, але й від показників розвитку інших країн. По-друге, для 
розрахунку індексу поточного року, як правило, використовуються 
дані попереднього року (або з запізненням на 2–3 роки), тому падіння 
оцінки конкурентоспроможності у 2010 р., ймовірно, відбиває зміни 
у економіці України у період світової фінансової кризи.
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Рис. 3.8. Динаміка матеріалоємності економіки України 

Джерело: розраховано і побудовано авторами за даними [208]
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Рис. 3.9. Динаміка рейтингу України за Індексом глобальної 
конкурентоспроможності (GCI).

Джерело: побудовано авторами за даними [196]

Стабільно низькими є оцінки України за компонентою «Інститу-
ти», за якою країна посідає місця за межами сотні, незважаючи на по-
ступове поліпшення протягом 2010–2019 рр.

Низькі темпи економічного зростання відбиваються у динаміці 
наявних доходів населення (рис. 3.10). Номінальний наявний дохід на 
одну особу протягом 2001–2020 рр. зростав із середнім темпом при-
росту 17,7 % щорічно, але у реальному виразі приріст є значно мен-
шим – 2,4 разу. Зіставлення даних рис. 3.10 свідчить про те, що саме 
гальмування розвитку економіки та високі темпи інфляції у кризові 
періоди спричиняють низькі темпи зростання доходів населення. Ко-
ливання темпів зміни реальних доходів населення мають більшу амп-
літуду, ніж коливання індексу реального ВВП, тому населення більш 
чутливе до кризових явищ в економіці, ніж підприємства.
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Частково ефект залежності доходів населення від стану еконо-
міки пояснюється структурою доходів населення (рис. 3.11). Як ви-
дно з рис. 3.11, основним джерелом доходів населення є заробітна 
плата, її питома вага протягом 2001–2016 рр. майже не змінювалася, 
але з 2017 р. зросла на 3–4 в.п. Отже, праця за наймом є переважною 
для населення України. Негативним чинником для формування дохо-
дів населення та державних фінансів є висока питома вага соціальних 
трансфертів – у структурі доходів вони займали 36–39 % до 2017 р., 
а останні три роки їх вага дещо зменшилася до 33 %. Також як нега-
тивний чинник слід зазначити відсутність суттєвого зрушення у фор-
муванні доходів населення за рахунок прибутку та змішаного доходу, 
питома вага якого не перевищує 18–18,5 %. Що стосується доходів від 
власності, то вони взагалі становлять несуттєву частину доходів насе-
лення – 2,5-6,5 %. Таким чином, доходи населення переважно залежать 
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Джерело: побудовано авторами за даними [27]
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від можливості зайнятості як найманих працівників, так і соціальної 
політики держави. Обидва варіанти визначаються темпами економіч-
ного розвитку країни. 

Кінцеві споживчі витрати населення складають 88–91 % усіх витрат. 
Зазначимо, що за статистичною методологією сукупні витрати населен-
ня (домогосподарств) дорівнюють сукупним грошовим доходам. На-
громадження нефінансових активів домогосподарств протягом 2015–
2020 рр. було від’ємним, найбільше у 2019 р. (-40,3 млн грн), а витрати 
на приріст фінансових активів складали у середньому 1,2 % за 2014–
2020 рр., за винятком 2016 р., коли цей приріст також був від’ємним. Та-
ким чином, населення не має достатньо ресурсів для убезпечення свого 
споживання у кризові періоди або накопичення на майбутнє. 

Низькі у цілому доходи населення визначають і структуру спожив-
чих витрат (рис. 3.12), у якій у середньому 46 % припадає на продукти 
харчування та напої, як негативний факт слід зазначити підвищення 
цих витрат починаючи з 2017 р. до 48 %. 

Оплата послуг житлово-комунального господарства займає другу 
позицію, на неї припадає у середньому 12 % споживчих витрат, най-
більшими ці витрати були у 2010 р. (15 %), але й у 2020 р. вони скла-
ли 14,1 %, що є найбільшим значенням з 2011 р. Питома вага витрат на 
транспорт у середньому складає 11,1 %, найвищою вона була у 2008 р. 
(15,3 %). Витрати на придбання промислових товарів (одяг та взуття, 
предмети домашнього вжитку, побутова техніка) складають у середньо-
му 9 %, найвищою питома вага цих втрат була у 2006 р. (9,9 %), цей рік 
відзначився значною активізацією кредитування, зокрема, споживчого. 
У цілому структура витрат домогосподарств України спрямована на за-
доволення базових потреб у харчуванні та забезпеченні житла. Низькі 
витрати на придбання промислових товарів свідчать про вузький вну-
трішній ринок, що, своєю чергою, не сприяє розвитку промисловості.  

Динаміка витрат населення у сукупності із динамікою цін визна-
чають темпи зростання обороту роздрібної торгівлі. Як показано на 
рис. 3.13, роздрібний товарооборот протягом 2000–2020 рр. постійно 
зростав, за винятком 2009 р., швидкими темпами. 
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Рис. 3.13. Динаміка роздрібного товарообороту в Україні (ліва шкала)  
та індексу обсягу роздрібної торгівлі (права шкала)

Джерело: побудовано авторами за даними [27]

Проте динаміка індексу обсягів роздрібної торгівлі у цілому по-
вторює динаміку індексу реального ВВП, причому зі значно більшою 
амплітудою. Фізичний обсяг роздрібної торгівлі зменшувався у 2009, 
2014–2015 рр. У 2016–2020 рр. середнє зростання обсягу роздрібної 
торгівлі складало 7,6 %, тобто було більшим, ніж приріст реального 
ВВП, але меншим, ніж приріст наявних доходів населення. Отже, на-
селення, маючи в анамнезі декілька кризових періодів, намагається 
не витрачати весь доход на поточні потреби, що звужує внутрішній 
споживчий ринок. Але, зважаючи на від’ємний приріст нефінансових 
активів населення, можна зробити припущення, що частина доходу ви-
трачається на покриття позик попередніх років.
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Витрати населення (рис. 3.12) на різні послуги (за винятком 
транспортних) складають менше 20 %, це підтверджується даними 
рис. 3.14. Динаміка номінальних обсягів реалізації послуг у цілому 
по економіці зазнала значного пришвидшення у 2015–2019 рр. – у 
4 рази. Так само обсяг послуг, реалізованих населенню, збільшився 
за той же період у 2,5 разу. Індекс фізичного обсягу реалізованих по-
слуг розраховувався Держстатом лише до 2010 р., тому визначити 
реальний приріст обсягів реалізованих послуг неможливо. Послуги, 
реалізовані населенню, складають у середньому 22,6 %, отже, вплив 
попиту на послуги з боку населення не є визначним для розвитку 
сфери послуг. 
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реалізованих населенню в Україні, 2009–2021 рр. 

Джерело: побудовано авторами за даними [27]

Як зазначалося вище, домогосподарства витрачають левову частку 
доходів на кінцеві споживчі витрати і не мають коштів для накопичен-
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ня. Водночас депозити населення разом із коштами корпорацій скла-
дають основу кредитних ресурсів комерційних банків. Тому динаміка 
депозитів визначає рівень збереження у економіці. На рис. 3.15 показа-
но загальну динаміку депозитів, залучених депозитним корпораціями 
(крім НБУ), та їх структуру. 

Як виходить з рисунку, загальний обсяг депозитів зростав весь пе-
ріод 2002–2020 рр., при цьому депозити домогосподарств в останні 
4  роки складають близько 52 %. Найбільшою питома вага депозитів 
домогосподарств була у 2010–2013 рр., коли вона сягала 66 %. Але 
депозити домогосподарств не є визначальним кредитним ресурсом. 
Якщо у 2002–2010 рр. депозити на вимогу складали 10 %, а депозити 
до 1 року – 25–30 % усіх депозитів домогосподарств, то надалі ці два 
види займають понад 60 %, а на кінець 2020 р. на них припадало 77 % 
депозитів домогосподарств. 

Що стосується депозитів нефінансових корпорацій, то викорис-
тання їх як кредитних ресурсів для довгострокових проєктів виявило-
ся також майже неможливе, оскільки у середньому 60 % депозитів – це 
депозити на вимогу і ще 20–30 % – депозити на строк до 1 року. На 
кінець 2020 р. у сукупності депозити на вимогу та короткострокові де-
позити складали 95 % усіх депозитів нефінансових корпорацій.

Брак кредитних ресурсів є однією з причин низького рівня інвес-
тування у економіці України. На рис. 3.16 показано динаміку інвесту-
вання в Україні. Починаючи з 2010 р. статистичні дані відображають 
капітальні інвестиції, які включають інвестицій в основний капітал, 
а також ще деякі статті. На рис. 3.16а видно, що інвестування повто-
рює динаміку економічного розвитку, падіння номінального обсягу 
інвестицій відбувалося у 2009, 2013–2014 рр. Але у реальному виразі 
падіння інвестицій було значно довшим та глибшим (рис. 3.16б). 

У цілому за 2000–2020 рр. приріст реального інвестування склав 
229,4 %, але цей приріст забезпечувався здебільшого у періоді 2000–
2008 рр., оскільки за 2009–2020 рр. у цілому відбулося скорочення ін-
вестування до 59,2 %. Отже, економічне зростання не забезпечувалося 
достатньою мірою ресурсами.
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У структурі інвестицій за джерелами значних тенденцій не спосте-
рігається, як видно з даних табл. 3.2. Переважна більшість інвестицій 
забезпечується коштами підприємств, у різні роки на них припадає 
від 55 % до 70,8 %. Кошти державного бюджету та місцевих бюджетів 
у інвестуванні складають малу частку, ними фінансуються лише окре-
мі інфраструктурні проєкти. Характерною рисою є те, що кредитні 
ресурси також використовуються недостатньо активно. Порівняння 
даних табл. 2.4 із рис. 2.18 дозволяє зауважити, що саме середньо- та 
короткострокові депозити домогосподарств, коли вони складали біль-
шість залучених депозитів (2008–2009 рр.), забезпечували можливість 
використання кредитних коштів для інвестицій.   

У галузевій структурі капітальних інвестицій суттєвих змін протя-
гом розглянутого періоди не відбувалося (табл. 3.3). 
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Джерело: побудовано авторами за даними [70]



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

150

Примітка: 
1. Дані за 2000–2010 рр. – інвестиції в основний капітал, 2010–2020 рр. – капітальні 
інвестиції у зв’язку із зміною статистичної методології. 
2. Дані про капітальні інвестиції без урахування АРК та частини території Донецької та 
Луганської областей
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Джерело: побудовано авторами за даними [27]
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У середньому найбільшою є питома вага інвестицій у промисло-
вість – 35,2 %, на другому місці – інвестиції у операції з нерухоміс-
тю та професійні послуги – 15,3 %, третє місце поділяють транспорт 
і  зв’язок (11,4 %) та будівництво (10,3 %). З 2015 р. значно збільшила-
ся питома вага капітальних інвестицій у галузі державного управління, 
до якого входить також оборона. Максимальне значення частки капі-
таловкладень у галузь охорони здоров’я у 2020 р. пояснюється необ-
хідністю здійснення протипандемійних заходів. Показовим є те, що 
найбільшою питома вага операцій з нерухомістю була у 2008 р., тобто 
напередодні світової фінансової кризи та у періоді активізації креди-
тування. Стосовно високої питомої ваги операцій з нерухомістю слід 
також зазначити, що починаючи з 2010 р. у середньому 3,2 % питомої 
ваги припадають на телекомунікації (електрозв’язок), що можна роз-
глядати як позитивний чинник. Як негативний факт слід зазначити, що 
питома вага капітальних інвестицій у сферу досліджень та розробок 
складає у середньому за весь період 0,3 %. Отже, галузева структура 
капітальних інвестицій у цілому відповідає структурі економіки, що 
склалася, і слабко впливає на її зміну, а розвиток науки та інновацій не 
підтримується належним чином.

Низький рівень інвестування призводить до слабкого нагрома-
дження основного капіталу (рис. 3.17). У номінальному виразі валове 
нагромадження зменшувалося лише у 2009, 2014 та 2020 рр., решту 
років нагромадження зростало. Але динаміка індексу валового нагро-
мадження (рис. 3.17б) свідчить про наявність більш тривалих кризо-
вих періодів. Так, падіння під час світової фінансової кризи насправді 
почалося на рік раніше, у 2008 р., а наступний кризовий період охопив 
2013–2015 рр. Падіння валового нагромадження на чверть у 2020 р. 
пов’язане з пандемією і може мати тимчасовий характер. У цілому за 
весь розглянутий період валове нагромадження зросло на 18 %, що 
можна вважати низьким результатом. 

Низькі рівні інвестування, неефективна структура капітальних ін-
вестицій та низькі темпи розвитку економіки призводять до слабкої 
конкурентоспроможності економіки на вітчизняному ринку. За ком-
понентою «Ефективність товарного ринку» індексу глобальної кон-
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Джерело: побудовано авторами за даними [27]
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курентоспроможності Україна посідала місця за межами першої сотні 
(табл. 3.4). У 2018 р. ситуація змінилася, але не за рахунок стрімкого 
розвитку, а через зміну методології розрахунку.

Таблиця 3.4
Динаміка компоненти «Ефективність товарного ринку» індексу глобальної 

конкурентоспроможності для України

Показники
Роки

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Бали 3,9 3,7 3,5 3,6 3,8 3,8 4 4 4 4 55,3 56,5
Ранг 103 109 129 129 117 124 112 106 108 101 73 57

Примітка: у 2008–2017 рр. максимальний бал за компонентою дорівнював 7, почи-
наючи з 2018 р., у зв’язку із зміною методології розрахунку індексу та складових компо-
ненти, дані не порівнювані з попередніми роками, а максимальний бал дорівнює  100.

Джерело: побудовано авторами за даними [196]

Про неконкурентоспроможність на внутрішньому ринку свідчить 
також імпортозалежність економіки. Імпортозалежність відбиває пи-
тому вагу імпорту у задоволенні потреб внутрішнього ринку і розра-
ховується за даними національних рахунків наступним чином:

  (3.2)

де  

Як виходить з даних рис. 3.18, суттєвих коливань не відбувалося, 
імпортозалежність коливалася у межах 21–26,5 %. Падіння імпор-
тозалежності у 2020 р. пов’язане здебільшого з загальним падінням 
економічної активності через пандемію та зниженням платоспромож-
ності населення і підприємств. Високий рівень імпортозалежності під-
тверджується також тим, що частка продажу товарів підприємствами 
роздрібної торгівлі товарів, що вироблені на території України у се-
редньому за 2005–2020 рр., складає близько 60 %, продовольчих то-
варів  – 85,7 %, а непродовольчих – 44 %, при чому частка вітчизняних 
непродовольчих товарів починаючи з 2011 р. постійно зменшувалася 
і  у 2018–2020 рр. досягла лише 32 % [27]. 
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Водночас конкурентоспроможність на зовнішньому ринку також 
не є задовільною. Структура експорту така, що будь-які кризові явища, 
як світового масштабу, так і національного, суттєво впливають на об-
сяги експорту. Розподіл експорту Україні між товарами та послугами 
майже не змінюється: на товари припадає у середньому 74,6 % загаль-
ного обсягу експорту, на послуги – 25,4 %. Найбільшою питома вага 
товарів у експорту була у 2003 р. – 78,4 %, а послуг – 28,7 % у 2009 р. 
[27]. Останнє є наслідком скорочення експорту у період світової фі-
нансової кризи 2008–2009 рр.

На рис. 3.19 показано динаміку експорту товарів, яка свідчить про 
високу чутливість експорту. Так, у 2009 р. на тлі світової фінансової 
кризи, падіння або гальмування економічного розвитку у світі у ці-
лому падіння експорту України склало 40,7 %. Тривале падіння екс-
порту у 2013–2016 рр. не вдалося компенсувати до початку пандемії, 
обсяги експорту досягли лише рівня 2007, 2010 рр. Водночас окремі 
галузі економіки є експортно орієнтованими, падіння експорту у них 
призводить до відповідного падіння виробництва та ВВП. Крім того, 
падіння експорту призводить до скорочення валютних надходжень до 
країни і зменшує її боргову стійкість.
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Джерело: розраховано і побудовано авторами за даними [27]
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Джерело: розраховано і побудовано авторами за даними [27]

У цілому низькі експортні можливості України разом із невеликим 
обсягом економіки (порівняно з іншими країнами з таким самим або 
меншим населенням) призводять до того, що її роль у світовій торгівлі 
у цілому майже відсутня. На рис. 3.20 показано динаміку питомої ваги 
України у світовому експорті, яка тільки у 2008 р. перевищила 0,4 %, 
а після тривалого падіння у 2014–2016 рр. повернулася лише на рівень 
2002 р.

Проблемою розвитку експорту є його переважна сировинна спря-
мованість. Так, за січень – листопад 2021 р. 17,5 % експорту забезпе-
чує експорт зерна культур і ще 11,1 % припадає на руди, шлак і золу, 
і  20,6 % на чорні метали. Найбільшу питому вагу з несировинних това-
рів забезпечує експорт жирів тваринного та рослинного походження 
(9,9 %). Таким чином, основу експорту складають товари з низьким 
ступенем переробки, що робить його вразливим до коливань на світо-
вих ринках. 
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Однією з причин низької конкурентоспроможності промислових 
товарів України на світових ринках є їх невідповідність сучасним ви-
мога, застарілість як самих товарів, так і технологій їх виробництва. Го-
ловну роль у забезпеченні розвитку виробництва відповідно до вимог 
сучасності мають відігравати власні розробки й інновації. 

Результати науково-дослідної діяльності та їх ґрунтовність відби-
ваються у динаміці публікаційної активності науковців і дослідників, 
визнанні світовим науковим співтовариством. Для характеристики 
публікаційної активності було використано дані наукометричного 
порталу [191], який накопичує інформацію про кількість публікацій, 
їх цитування, самоцитування, співпрацю науковців, індекси та рейтин-
ги журналів, книг, збірників матеріалів конференцій, які індексуються 
провідними наукоометричними базами даних Scopus, Web of Science. 

У табл. 3.5 наведено динаміку публікаційної активності науковців 
України за 2000–2022 рр. 
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Джерело: побудовано авторами за даними [191]
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Таблиця 3.5
Динаміка публікаційної активності науковців України за міжнародними 

наукометричними базами

Роки Всього публікацій Всього цитувань* Міжнародна співпраця**, %

2000 6488 54777 28,56
2001 7766 58495 27,36
2002 7067 64262 30,73
2003 7153 68672 33,73
2004 7262 75532 35,55
2005 7591 76899 36,07
2006 6913 75106 40,78
2007 6940 81329 42,13
2008 7396 88145 39,67
2009 7232 68056 39,19
2010 7819 79572 37,36
2011 8396 95693 38,97
2012 9165 97217 36,6
2013 10180 91038 35,97
2014 10501 95945 37,13
2015 10906 100073 36,51
2016 11353 97667 37,29
2017 13717 85847 38,3
2018 15404 69012 37,52
2019 18319 42057 36,31
2020 19614 13241 35,48
2021 20553 10263 32,31
2022 17597 3838 35,57

Примітка: 
* – кількість цитувань у поточному та усіх наступних роках публікацій поточного 

року.
** – відсоток публікацій, автори яких представляють різні країни
Джерело: побудовано авторами за даними [191]
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Слід зазначити, що індексація відбувається з певним запізненням, 
тому дані останніх років, як правило, занижені. У цілому можна спо-
стерігати позитивну тенденцію зростання кількості публікацій майже 
щороку. 

Так само зростає кількість цитувань, але слід зазначити, що кризові 
періоди в економіці позначилися і на публікаційній активності та якос-
ті публікацій, оскільки у ці періоди кількість публікацій зростала мен-
шими темпами. Негативна тенденція також прослідковується у міжна-
родній співпраці за публікаціями. Якщо у 2000–2007 рр. питома вага 
публікацій, у яких українські автори брали участь разом із зарубіжни-
ми колегами, поступово зростала і досягла максимуму – понад 42 %, 
то надалі вона коливалася навколо 37–38 %, а починаючи з 2017 р. має 
слабку тенденцію до зменшення, незважаючи на розширення співпраці 
з ЄС у сфері науки та освіти. Значною мірою низький рівень співпраці 
у публікаціях визначається специфікою проблем і спрямованістю до-
сліджень, а також тим, що вітчизняні науковці віддають перевагу праці 
за кордоном із кращими можливостями для досліджень, вищим рівнем 
життя та перспективами.

Кінцевими практичними результатами наукових досліджень і роз-
робок є патентування, що закріплює авторські права, з одного боку, 
та надає можливість отримувати прибуток від наукової і проєктної ді-
яльності. В Україні патентування забезпечується державною устано-
вою Укрпатент, яка також забезпечує супровід при поданні заявок за 
міжнародними процедурами. У табл. 3.6 наведено основні показники 
патентної активності дослідників і розробників в Україні. Серед за-
реєстрованих охоронних документів патенти на винаходи та корисні 
моделі, які власне складають основу майбутнього розвитку техноло-
гій виробництва та розробки нових товарів, складають близько 30 %. 
При цьому, починаючи з 2011 р. кількість виданих патентів на вина-
ходи постійно скорочується, що свідчить про непатентоспроможність 
результатів дослідницької діяльності або про її низьку інтенсивність. 
Що стосується патентів на корисні моделі, то їх кількість скорочується  
і в абсолютному вимірі, і у відносному починаючи з 2013 р., що 
пов’язано насамперед з деіндустріалізацією економіки. Більшу части-
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ну охоронних документів складають свідоцтва про авторське право, 
які слабко сприяють розвитку реального сектора економіки. Слід та-
кож зазначити негативну тенденцію до зменшення кількості міжна-
родних реєстрацій протягом 2010–2016 рр., яка в останні три роки 
почала розвертатися. Але кількість таких охоронних документів скла-
дає у середньому 25  %, що свідчить про неконкурентоспроможність 
розробок на світовому патентному ринку. Проте слід зазначити, що не 
останню роль у низькій активності у міжнародному патентуванні віді-
грає вартість такої процедури, яка може сягати кількох тисяч доларів.

Динаміка обсягів реалізованої інноваційної продукції, яка показа-
на на рис. 3.21, демонструє суттєву залежність інноваційної діяльності 
підприємств України від загального стану економіки країни. Так, падін-
ня у номінальному виразі відбулося у 2009 р. та 2013–2015 рр. Питома 
вага інноваційної продукції у загальних обсягах реалізації промислової 
продукції постійно зменшувалася протягом 2011–2015 рр. з 6,7 % до 
1,5 % [98]. Дані за 2017–2020 рр. відсутні, але, зважаючи на динаміку 
обсягів роздрібної торгівлі, можна припустити, що реалізація іннова-
ційної продукції не перевищувала 1–1,5 %. Інноваційна продукція, яка 
реалізовувалася за кордон, складає від 30 % до 52 % усієї реалізованої 
інноваційної продукції. Але дані за 2017–2020 рр. так само відсутні, 
тому зробити остаточні висновки про наявність тенденції неможливо. 
Водночас зовнішній попит на інноваційну продукцію може бути чин-
ником інноваційного розвитку країни.

Низький рівень реалізації інноваційної продукції може бути на-
слідком малої активності технологічного розвитку виробництв, ха-
рактеристикою якого є кількість впроваджених інновацій. На рис. 3.22 
однозначно відзначається відсутність тенденції до впровадження 
інновацій промисловими підприємствами України. Після стрімкого 
зростання у 2000–2003 рр. відбулося так само стрімке падіння, і надалі 
кількість впроваджуваних інновацій коливається у невеликих межах. На 
відміну від розглянутих вище показників різних аспектів економічного 
розвит ку, у кількості інновацій немає однозначного зв’язку із загальним 
станом економіки, у кризові роки кількість інновацій навіть трохи зрос-
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тала. Можна було б зробити припущення, що економічна криза змушує 
підприємства впроваджувати інновації для кращого протистояння не-
гативному впливу, але підстав для цього немає, оскільки у середньому 
лише 14,6 % промислових підприємств займалися інноваційною діяль-
ністю, а у кризові роки ця частка трохи знижувалася [27].

Роль України у світовому освітньому просторі також поки невели-
ка. Показником конкурентоспроможності вітчизняної освіти можна 
вважати кількість іноземних студентів, які здобувають в Україні вищу 
освіту (рис. 3.23). У цілому можна зазначити позитивну динаміку, 
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Джерело: побудовано авторами за даними [27]
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за десять років кількість іноземних студентів збільшилася в 1,8 разу. 
Найбільша кількість студентів приїхали навчатися з Індії (на початок 
2020/2021 н.р. їх було 25 % усіх студентів-іноземців), у двічі менше 
студентів приїхали з Марокко. Значна кількість студентів приїхали з 
Нігерії, Азербайджану, Туркменістану. Питома вага студентів з країн 
ЄС майже не відчутна (2,7 %), у сукупності стільки ж, скільки приїхало 
навчатися з Узбекистану та Ємену [27]. Отже, географічна структура 
іноземних студентів говорить про те, що студенти з розвинутих країн 
не зацікавлені отримувати вищу освіту в Україні. Слід також зазначи-
ти, що переважна більшість іноземних студентів навчаються медици-
ні, що актуально для країн, які розвиваються і мають значні проблеми 
з медичним обслуговуванням. Спеціальності технічного профілю не 
приваблюють іноземних студентів [182].

Як зазначалося на початку аналізу, у конкурентоспроможності 
країни важливу роль відіграє політична стабільність, яка в Україні не 
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спостерігається. У табл. 3.7 показані оцінки політичної стабільності, 
рівня корупції та тіньової економіки. 

За індексом політичної стабільності Україна у 2000–2012 рр. по-
стійно знаходилася на межі між стабільністю та нестабільністю. По-
чинаючи з 2013 р. нестабільність переважає, і країна повертається до 
попереднього рівня дуже повільно. Така ситуація не сприяє економіч-
ному розвитку. 

Умови розвитку погіршуються значним рівнем корупції, який 
дуже повільно зменшується починаючи з 2011 р., але поки що країна 
залишається у найгіршій третині. 

Результатом високого рівня політичної нестабільності та корупції 
є дуже високий рівень тіньової економіки, який оцінюється у 30–40 % 
офіційного ВВП. Слід зазначити, що для оцінок рівня тінізації засто-
совуються різні методи, результати яких суттєво розрізняються, і рі-
вень тіньової економіки може сягати й 50 % ВВП. Починаючи з 2015 р. 

80000
20

10
 / 

20
11

20
11

 / 
20

12

20
12

 / 
20

13

20
13

 / 
20

14

20
14

 / 
20

15

20
15

 / 
20

16

20
16

 / 
20

17

20
17

 / 
20

18

20
18

 / 
20

19

20
19

 / 
20

20

20
20

 / 
20

21

20
21

 / 
20

22

20
22

 / 
20

23

70000
60000
50000
40000
30000
20000
10000

0

Всього навчається, осіб

Навчальний рік

38
16
6

42
98
0

49
04
4 59
39
1

56
93
3

53
49
3

52
14
7

48
99
1

54
55
6 60
00
6

67
67
8

73
62
6

49
99
9

Рис. 3.23. Динаміка кількості іноземних студентів  
на початок навчального року

Джерело: побудовано авторами за даними [27]



Розділ 3. Особливості формування пастки відсталості в Україні  у ретроспективі ...

167

Та
бл

иц
я 3

.7
Ди

на
мі

ка
 п

ок
аз

ни
кі

в п
ол

іти
чн

ої
 ст

аб
іл

ьн
ос

ті 
в У

кр
аї

ні

По
ка

зн
ик

и

Ро
ки

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

2015

2016

2017

2018

2019

2020

2021

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11
12

13
14

15
16

17
18

19
20

21
22

23

Ін
де

кс
 п

ол
і-

ти
чн

ої
 ст

аб
іл

ь-
но

ст
і  

(-2
,5

 – 
сл

аб
ка

; 
2,

5 
–  

си
ль

на
)

-0,43

-0,3

-0,36

-0,29

-0,04

0,17

0,17

-0,30

0,01

0,09

0,09

-0,78

-2,02

-1,96

-1,86

-1,87

-1,87

-1,42

-1,16

-1,10

Ін
де

кс
 сп

ри
й-

ня
тт

я к
ор

уп
ці

ї 
(у

 2
00

0-
20

11
 р

р.
 

0 
– м

ак
си

ма
ль

-
ни

й 
рі

ве
нь

 
ко

ру
пц

ії; 
10

 
– в

ід
су

тн
іст

ь к
о-

ру
пц

ії, 
у 2

01
2-

20
20

 р
р.

 0
 – 

ма
кс

им
ал

ьн
ий

 
рі

ве
нь

 ко
ру

пц
ії; 

10
0 

– в
ід

су
т-

ні
ст

ь к
ор

уп
ці

ї)

1,5
2,1

2,4

2,3

2,2

2,6

2,8

2,7

2,5

2,2

2,4

2,3

26

25

26

27

29

30

32

30

33

32



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

168

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11
12

13
14

15
16

17
18

19
20

21
22

23

Рі
ве

нь
 ті

нь
ов

ої
 

ек
он

ом
іки

 
за

 м
ет

од
ом

 
«в

ит
ра

ти
 

на
се

ле
нн

я –
 

ро
зд

рі
бн

ий
 

то
ва

ро
об

ор
от

 і 
по

сл
уг

и»
, %

 д
о 

об
ся

гу
 о

фі
ці

й-
но

го
 В

ВП

36

32

30

30

36

35

33

32

29

28

30

32

Д
ж

ер
ел

о:
 п

об
уд

ов
ан

о 
за

 д
ан

им
и 

[9
7;

 1
41

] 

За
кі

нч
ен

ня
 та

бл
. 3

.7



Розділ 3. Особливості формування пастки відсталості в Україні  у ретроспективі ...

169

можна відмітити наявність позитивної тенденції до скорочення рівня 
тінізації економіки, але це може бути наслідком й загального гальму-
вання ділової активності.

Політична нестабільність та високий рівень корупції є причинами 
низької інтенсивності інвестування в Україну з боку іноземних інвес-
торів. На рис. 3.24 однозначно прослідковується такий зв’язок: у період 
соціально-політичної кризи, у 2014–2015 рр., обсяг прямих іноземних 
інвестицій в Україну скоротився на чверть, а відновлення досі не від-
булося. Найбільшими інвесторами в Україну на кінець 2020 р. є  Китай 
(31,6 %) та Нідерланди (18,9 %) [27]. 
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Рис. 3.24. Динаміка прямих інвестицій в Україну та з України

Джерело: побудовано авторами за даними [170]

Водночас інвестиції з України за кордон почалися з 2007 р. і від-
бувалися саме у періоди відносної стабільності (2007–2014 рр.). 
У  2016–2020 рр. відплив капіталу майже припинився. Відплив капі-
талу з України відбувається через офшорні зони, майже усі інвестиції 
з України надійшли до Кіпру.
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За системою обліку прямих іноземних інвестицій НБУ до їх скла-
ду входить як акціонерний капітал, так і боргові інструменти. Тому 
не можна вважати, що інвестування відбувалося саме у накопичення 
основного капіталу. Крім цього, суттєву роль у ефективності інозем-
ного інвестування для розвитку економіки відіграє їх галузева спря-
мованість. 

Зміни, які відбулися у галузевій структурі прямих іноземних ін-
вестицій в Україну, за період їх стабілізації показано у табл. 3.8. Най-
більшою є питома вага іноземних інвестицій у промисловість, вона 
збільшилася на 5 в.п. і досягла 39,2 %, що можна вважати позитивним 
фактом. Перерозподіл відбувся за рахунок зменшення часток сільсько-
го господарства, фінансової та страхової діяльності, а також професій-
ної, наукової та технічної діяльності. 

Таблиця 3.8
Галузева структура прямих іноземних інвестицій в Україну,  

питома вага у % на кінець року

Види економічної діяльності
Роки 

2015 р. 2020 р. 2021 р.

1 2 3 4

Сільське, лісове та рибне господарство 5,9 3,1 15,4

Промисловість 34,3 39,2 55,1
Будівництво 2,3 2,0 1,0
Оптова та роздрібна торгівля; ремонт авто-
транспортних засобів і мотоциклів 14,9 15,9 8,9

Транспорт, складське господарство, поштова 
та кур'єрська діяльність 3,4 3,7 22,6

Тимчасове розміщування й організація харчу-
вання 0,6 0,5 0,5

Інформація та телекомунікації 5,5 5,7 0,02

Фінансова та страхова діяльність 12,9 9,3 8,8

Операції з нерухомим майном 7,4 9,5 4,7

Професійна, наукова та технічна діяльність 4,1 3,4 0,5
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1 2 3 4

Діяльність у сфері адміністративного та допо-
міжного обслуговування 2,5 1,6 1,0

Освіта 0,03 0,04 0,01
Охорона здоров'я та надання соціальної до-
помоги 0,2 0,3 0,4

Мистецтво, спорт, розваги та відпочинок 0,4 0,3 0,1

Джерело: розраховано авторами за даними [70]

Останнє демонструє, що іноземні інвестори не зацікавлені у роз-
витку тих видів діяльності, які можуть прискорити у середньостро-
ковій перспективі економічний розвиток країни. Водночас значними 
залишаються частки в іноземних інвестиціях торгівлі та операцій з не-
рухомими майном, що забезпечує швидку віддачу від вкладень.

Проведений аналіз показав, що формування «пастки відсталос-
ті» не було тривалим, оскільки вже з початку 2000-х років у економіці 
спостерігалися негативні процеси. Низькі темпи розвитку економіки 
пов’язані із низьким рівнем інвестування і накопичення і провокують 
одне одного. Економіка є нестійкою до зовнішніх та внутрішніх шоків і 
криз, відсутність достатніх темпів розвитку навіть у періоди відносної 
стабільності не дозволяє подолати «пастку відсталості». Відсутність 
інвестиційних ресурсів всередині країни та низька привабливість для 
іноземних інвестицій не дозволяють здійснити масштабні інноваційні 
проєкти. 

З іншого боку, інноваційна діяльність не має бази у вигляді гото-
вих рішень технологічного характеру, які мають забезпечити наука та 
освіта. Чутливість експорту до коливань світової кон’юнктури та його 
сировинна спрямованість призводять до низької конкурентоспро-
можності країни. Водночас внутрішній попит залежить від імпорту як 
у виробничій сфері, так і на споживчому ринку, що посилює боргові 
ризики для країни та негативно впливає на конкурентоспроможність 
її продукції. 

Закінчення табл. 3.8
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Характерною рисою «пастки відсталості» в Україні є те, що усі не-
гативні економічні процеси відбуваються узгоджено, як показав аналіз, 
а тому посилюють один одного і надалі поглиблюють пастку. Таким 
чином, «пастка відсталості», яка почала формуватися у 1990-х  роках, 
поглибилася у період світової фінансової кризи та наступної соціально-
політичної кризи. Позитивні тенденції були короткотривалими або 
тільки формуються, тому повернутися на траєкторію стабільного роз-
витку з достатнім темпом на початок 2020-х років без подолання при-
чин поглиблення пастки не виявляється можливим. 

3.2. Наслідки війни з РФ та її вплив на поглиблення  
«пастки відсталості» економіки України

24 лютого 2022 р. відбулося вторгнення Росії на територію Украї-
ни, яке призвело до величезної кількості загиблих, втрат промислових 
підприємств через їх повну або часткову руйнацію, руйнацію житла та 
інших об’єктів соціальної інфраструктури, а також інших важких на-
слідків, що у сукупності свідчать про величезну гуманітарну катастро-
фу в нашій країні. Як зазначається в дослідженні Центру економічної 
стратегії (ЦЕС) [39], наразі оцінити усі втрати економіки України від 
війни неможливо через брак статистичних даних, проте прогнозо-
ване падіння ВВП України у 2022 р. складатиме від -20 % до -40 % за 
умови тривалості активної фази війни не довше кількох місяців та не 
розширення географії окупованих територій. Прогнозоване еконо-
мічне падіння внаслідок воєнних дій загострюється різким зниженням 
експортних можливостей через блокування морських портів, втрату 
металургійних підприємств, мінуванням полів, що унеможливлює по-
сівну тощо. 

Перебіг військової агресії РФ проти України можна умовно поді-
лити на такі етапи (рис. 3.25). 

На першому етапі конфлікту (24 лютого – травень 2022 р.) відбу-
лося вторгнення РФ на територію України та захоплення частини Ки-
ївської, Сумської, Чернігівської, Харківської, Запорізької, Херсонської 
та ін. областей. 
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Перший етап: 
Вторгнення на 

територію України 
та швидке 

захоплення земель 
сходу та півдня

Другий етап: 
Стабілізація 

фронту 

Четвертий 
етап: Стагнація 

бойових дій  

Третій етап: 
Контрнаступ ЗСУ: 

звільнення 
Харківської області та 

інших територій 

Рис. 3.25. Етапи військової агресії РФ проти України

Джерело: авторська розробка 

За даними Державної служби статистики України та ЦЕС [39], ста-
ном на квітень 2022 р. найбільш постраждалими від війни були дев’ять 
регіонів України, на які у 2020 р. припадало 30 % ВВП:

Харківська область (6,3 %);  �
Донецька область (5,6 %); �
Київська область (5,3 %); �
Запорізька область (4,4 %); �
Миколаївська область (2,3 %); �
Чернігівська область (1,9 %); �
Сумська область (1,9 %); �
Херсонська область (1,6 %);  �
Луганська область (1,0 %).  �

Хоча не всі регіони України постраждали від війни однаковою 
мірою, низка економічних і соціальних проблем наявна в кожному 
з  них. 

Станом на кінець березня 2022 р., за оцінками Асоціації ритейле-
рів України, загальна кількість працюючих об’єктів торгівлі скоротила-
ся на 29 %. 

Найбільше постраждав сегмент ювелірних виробів, де відбулося 
закриття 85 % підприємств цієї галузі. 

Загальна кількість працюючих торгових об’єктів за місяць бойових 
дій в Україні скоротилася на 29 %. Число відкритих точок становить 
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9701 при загальній чисельності 13674. При цьому з 71 % відкритих 
об’єктів 15–18 % працюють за обмеженим графіком або кілька днів на 
тиждень, решта 52 % зазнають складнощів з наявністю товарів у ви-
робників та їх доставкою.

Якщо брати у відсотковому вимірі, то найбільших втрат зазнала 
індустрія розваг, якій і так було нелегко пережити карантинні обме-
ження під час пандемії коронавірусу. Так, із 46 розважальних центрів 
і кінотеатрів нині закрито 40 % або 87 %. На другому місці за часткою 
втрат знаходиться fashion-ритейл. Продавці одягу, взуття та модних 
аксесуарів вимушено закрили 72 % магазинів, або 368 точок із 510. Тут 
ситуація як і з коштовностями – людям не до покупки останніх колек-
цій на останні гроші. До того ж багато ТЦ та ТРЦ, де переважно зна-
ходилися магазини відомих брендів, зараз закриті, а в зонах активних 
бойових дій та в окупації взагалі пошкоджені чи знищені [45]. 

Вже у квітні 2022 р. з’явились прогнози Міністерства фінансів 
України щодо падіння економіки України внаслідок війни. Зокрема, 
зазначалося, що після початку війни надходження митниці впали до 
20 %, а податкової – до 50 %. Бюджет в основному наповнювався за 
рахунок позик і державних облігацій. Трохи згодом додалися кошти 
від міжнародних донорів. Так, станом на 05.10.2022 р. джерелами фі-
нансування державного бюджету за період з 24 лютого 2022 року по 
5 жовтня є військові облігації, кредити від Міжнародних фінансових 
організацій, а також двосторонні кредити та гранти [108].  

За оцінками міністра фінансів С. Марченка, наданими навесні 
2022 р., щомісячні втрати України від війни складають 5 млрд дол., або 
5 % ВВП, отже, затягування війни понад на 3–4 місяці потребує боліс-
них для бізнесу та населення заходів – різкого підвищення податків, 
скорочення витрат і націоналізації державного майна. 

За оцінками експертів ЄС [16], представленими у березні 2022 р. 
на першому етапі війни в Україні, війна нанесе значний економічний 
збиток країнам світу. Війна в Україні є третім асиметричним шоком, 
з яким стикаються країни ЄС за останні двадцять років: перший та дру-
гий – це, відповідно, фінансово-економічна криза 2008 р., що спричи-
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нила кризу Єврозони, пандемія COVID-19. Асиметричний шок – це 
раптова зміна економічних умов, що впливає на країни ЄС по-різному. 
Зокрема, війна в Україні значно більше відбивається на сусідніх із нею 
країнах через приплив біженців та велику залежність цих країн від ро-
сійського газу [16].

Майже з початку війни українські експерти проводять моніто-
ринг збитків економіки, інфраструктури та суспільства України від 
війни. 

Головні цілі попередньої оцінки збитків від війни є такими: 
для того щоб донести необхідність збільшення фінансової та  �
військової зарубіжної допомоги;
для уряду, щоб спланувати відновлення втраченого чи пошко- �
дженого майна;
для юридичного обґрунтування позовів проти загарбника.  �

Прийнята у 2022 р. методика оцінки фінансових втрат України 
внаслідок руйнування фізичної інфраструктури базується на таких 
підходах [38]:

аналіз повідомлень від громадян, уряду, місцевих органів влади  �
щодо втрат і пошкоджень по всій країні; 
застосування опосередкованих методів оцінки, таких як розра- �
хунок орієнтовної площі пошкодженого внаслідок воєнних дій 
майна у найбільш постраждалих містах;
непрямі методи оцінки вартості зруйнованої житлової нерухо- �
мості;
оцінка потреб у витратах на демонтаж зруйнованих будівель і  �
проведення ремонту до заселення у будинках, які потрібно буде 
будувати. 

Через відсутність регулярних публічних оновлень інформації 
щодо загальної кількості зруйнованого та пошкодженого житла, зо-
крема у розрізі регіонів та кількості приватних / багатоквартирних бу-
динків, застосовуються непрямі методи оцінки вартості зруйнованої 
житлової нерухомості. Також оцінка вартості пошкодженого та зруй-
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нованого житла включає оцінку у потребі видатків на демонтаж зруй-
нованих будівель та проведення ремонту «до заселення» у будинках, 
які потрібно буде будувати.  

Також слід зазначити, що в оцінці активів підприємств вже не вра-
ховується знос, а також додані незавершені інвестиції та запаси. 

Зрозуміло, що дані оцінки не є вичерпними: інформація про 
численні пошкодження та руйнування може бути відсутня через від-
сутність можливості у громадян, місцевих і державних органів влади 
оперативно фіксувати завдані пошкодження у розрізі кожного міста та 
населеного пункту. 

Також, за відсутності інформації на цьому етапі, оцінка включає 
лише втрати від знищення / руйнування будівель, не враховуючи вар-
тість обладнання (зокрема в лікарнях, наукових установах, пошкодже-
ні транспортні засоби тощо). Дані оцінки будуть поступово додава-
тись на наступних етапах оновлень показника.

Також наразі оцінка не враховує інформацію про шкоду, завдану 
внаслідок бойових дій, мінування, природним ресурсам, тваринному 
господарству, запасам компаній (на складах, в магазинах тощо), рухо-
мого майна, військового майна, майна телеком-операторів тощо. Ця 
інформація доповнюватиметься та уточнюватиметься після завершен-
ня бойових дій у відповідних регіонах України. Динаміку змін загаль-
ної оцінки збитків України від війни наведено на рис. 3.26. 

Зважаючи на те, що на першому етапі війни (кінець лютого – серед-
ина березня) бойові дії велися на території 10 областей України, а на 
третьому етапі бойові дії тривають в незначній частині Харківської, 
в Луганській, Донецькій, Херсонській, Миколаївській, Запорізькій та 
Дніпропетровській областях, можна вважати, що поряд із зростанням 
збитків від війни економіка країни потрохи починає стабілізуватися. 

Найбільш постраждалими є області України, в яких безпосередньо 
велись бойові дії: Донецька, Харківська, Луганська, Миколаївська, За-
порізька, Київська та Чернігівська області. Серед міст, які постраждали 
під час війни найбільше, – Маріуполь, Харків, Чернігів, Сєвєродонецьк, 
Лисичанськ, Суми, Рубіжне, Ізюм, Миколаїв, Бахмут, Волноваха [80].
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Рис. 3.26. Динаміка сукупної оцінки прямих втрат економіки України,  
млрд дол. (за вартістю заміщення) 

Джерело: Київська школа економіки [80] 

Унаслідок бойових дій в Україні відбулися значні руйнування інф-
раструктури, попередні оцінки узагальнено в табл. 3.9. 

Таблиця 3.9
Попередня оцінка втрат за окремими об’єктами інфраструктури України 

(станом на червень 2023 р.) 

Об'єкти інфраструктури Обсяг (шт./км)
Частка прямих втрат за типом 
майна, % від загальної суми  

1 2 3

Житлові будівлі 55,9 37,1%
Інфраструктура 36,6 24,3% 
Активи підприємств, промис-
ловість 11,4 7,5% 

Освіта 9,7 6,5% 
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1 2 3

АПК та земельні ресурси 8,7 5,8%
Енергетика 8,8 5,8%
Лісовий фонд 4,5 3,0%
Транспортні засоби 3,1 2,1%
Охорона здоров'я 2,8 1,8%
ЖКГ 2,7 1,8%
Торгівля 2,6 1,8%
Культура, туризм, спорт 2,4 1,6%
Адміністративні будівлі 0,5 0,4%
Цифрова інфраструктура 0,5 0,3%
Соціальна сфера 0,2 0,1% 
Фінансовий сектор 0,04 0,01%
Разом 150,5 100% 

Джерело: [80] 

Станом на червень 2023 р. оцінка прямих збитків України від війни 
склала 150,5 млрд дол., що на 29,9 млрд дол. більше порівняно з оцін-
кою серпня 2022 р. Таке зростання викликане новими руйнуваннями 
на північному сході та півдні, а також коригуванням методології. Най-
більші зміни, зокрема, відбулись у сфері освіти (перегляд: +3,1 млрд 
дол.) та навколишнього середовища (нова категорія, 1,5 млрд дол.) 
[38; 80]. 

Непрямі втрати оцінені ще в 142,2 млрд дол. (зростання на 
11,7  млрд дол.). Це втрата доходів і додаткові витрати на відновлення. 
Лідери змін - розмінування (нова категорія, 8,6 млрд дол.), культура, 
спорт, туризм (перегляд: +3,8 млрд дол.) та фінансовий сектор (кре-
дитний ризик, 2,3 млрд дол.). Оціночна сума потреб для відновлення 
становить 216,2 млрд дол. (зростання на 19,2 млрд дол.) та складається 
з відновлення активів і відновлення діяльності [38]. 

За даними [38], до 20 найбільш пошкоджених об’єктів промисло-
вості України входять такі (табл. 3.10). 

Закінчення табл. 3.9
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Таблиця 3.10
ТОП-20 пошкоджених промислових об’єктів України 

Об'єкт Розташування Галузь промисловості
Активи,  

млн дол.

1 2 3 4

ММК Ілліча Маріуполь 
(Донецька область) Металургія 1893

Азовсталь Маріуполь  
(Донецька область) Металургія 1444

Українські енергетич-
ні машини Харків Турбінобудування, 

важка 417

Серійний завод  
«Антонов» Київ Літакобудування 385

Кременчуцький НПЗ Кременчук  
(Полтавська область) Нафтопереробна 374

Авдіївський  
коксохімічний завод

Авдіївка  
(Донецька область) Коксохімічна 343

Одеський НПЗ Одеса Нафтопереробна 171

Coca Cola Beverages
Велика Димерка  
(Київська 

область)
Харчова 150

Зоря Машпроект Миколаїв Важка 137

Лінкі Лисичанськ  
(Луганська область) Нафтопереробна 116

Монделіс Україна Тростянець  
(Сумська область) Харчова 104

Завод ім. Малишева Харків Оборонна 101
Ветропак Гостомель-
ський 

Склозавод

Гостомель  
(Київська область) Скляна 92

Рубіжанський  
картонний завод

Рубіжне  
(Луганська область) Паперова 82

Сумихімпром Суми Хімічна 73
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1 2 3 4

Житомирський  
бронетанковий завод Житомир Оборонна 72

Харківський  
тракторний завод Харків Машинобудування 41

Попаснянський  
авторемонтний завод

Попасна  
(Луганська область) Ремонт 40

Обіо Житомир Теплоізоляція 28
КФ «Харків’янка» Харків Харчова 22

За розрахунками ООН та Світового банку, станом на лютий 
2023  р. прямі збитки для України склали 134,7 млрд дол., непрямі – 
289,1 млрд дол., потреби у відновленні – 410,6 млрд дол. (табл. 3.11). 

Таблиця 3.11
Втрати та потреби у відновленні економіки України  

(станом на лютий 2023 р.)

Тип майна
Прямі втрати, 

млрд дол.
Непрямі втрати, 

млрд дол.

Потреби  
у відновленні, 

млрд дол.

1 2 3 4

Соціальний сектор 
Житловий комплекс 50,4 17,2 68,6
Освіта на наука 4,4 0,8 10,7
Охорона здоров’я 2,5 16,5 16,4
Соціальний захист і підтримка 
вразливих верств 0,2 4,2 41,8

Культура та туризм 2,6 15,2 6,9
Інфраструктурний сектор 

Енергетика та видобуток 10,6 27,2 47,0
Транспорт 35,7 31,6 92,1
Телекомунікації та цифрові тех-
нології 1,6 1,6 4,5 

Закінчення табл. 3.10
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1 2 3 4

Водопостачання та водовідве-
дення 2,2 7,5 7,1

Комунальне господарство 2,4 3,0 5,7
Виробничий сектор 

Сільське господарство 8,7 31,5 29,7
Торгівля і промисловість 10,9 85,8 23,2
Іригація та управління водними 
ресурсами 0,4 0,3 8,9

Фінанси та банківська справа 0,0 6,8 6,8
Інші сектори 

Навколишнє середовище, управ-
ління природними ресурсами та 
лісове господарство

1,5 0,5 1,5

Реагування на надзвичайні ситу-
ації та цивільний захист 0,2 0,5 1,5

Державне управління та адміні-
стрування 0,3 1,4 0,6

Управління вибуховою небез-
пекою - 37,6 37,6

Усього 134,7 289,1 410,6

Джерело: [188] 

Фахівці [5] наводять таку узагальнену оцінку збитків України від 
війни (табл. 3.12). 

Незважаючи на те, що стан української економіки в кінці літа – на 
початку восени 2023 р. стабілізувався, про що свідчить уповільнення 
темпів падіння, без зовнішньої допомоги відновлення економічного 
розвитку та вихід з «пастки відсталості» неможливий. В табл. 3.13 
узагальнено перелік можливих джерел для залучення коштів на відбу-
дову економіки України.    

Закінчення табл. 3.11
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Таблиця 3.12
Узагальнена оцінка збитків секторів економіки України від війни  

(станом на лютий 2023 р.) 

Сектор  
економіки

Оцінка збитків 

1 2

Промисло-
вість і бізнес-
послуги 

Загальні прямі збитки активів підприємств: 9,9 млрд дол. 
Кількість пошкоджених підприємств: 412 од.
В розрізі галузей найбільше постраждала металургія. Зокрема, 
зруйновано два підприємства, які є найбільшими в переліку пошко-
джених / зруйнованих – Азовсталь та ММК ім. Ілліча. 
У розрізі регіонів найбільше постраждала Донецька область, на неї 
припадає майже половина загальної суми прямих втрат підпри-
ємств. Також чималі втрати в Харківській, Луганській та Київській 
областях 

АПК і зе-
мельні ре-
сурси 

Загальні прямі збитки земельному фонду та агропромислового 
комплексу: 6,9 млрд дол. 
Найбільша частка втрат належить втратам через знищення та по-
шкодження сільськогосподарської техніки, внаслідок чого оціночні 
втрати сільгоспвиробників складають понад 2,89 млрд дол. Другою 
за розміром категорією є втрати через знищення та крадіжки виро-
бленої продукції, сукупна вартість знищеної та вкраденої продукції 
оцінюється в 1.87 млрд дол. Суттєвих втрат зазнала інфраструктура 
для зберігання виробленої сільськогосподарської продукції. 
Сумарна ємність зруйнованих зерносховищ сягає 6,5 млн т виро-
бленої продукції, а ємність пошкоджених зерносховищ перевищує 
2,9 млн т потужностей одночасного зберігання. Вартість відновлен-
ня зруйнованих потужностей оцінюється у 1,06 млрд дол.  

Роздрібна 
торгівля 

Загальні прямі збитки: 2,4 млрд дол. 
Кількість пошкоджених підприємств: 2910 од. площею 1,6 млн м2.
Окремо розраховано втрати торговельних центрів, які самі не є 
учасниками ринку роздрібної торгівлі, але надають площі для таких 
учасників. Прямі втрати торговельних центрів склали 362 млн дол. 

Культура, 
спорт,  
туризм

Загальні прямі збитки: 2,0 млрд дол. 
Кількість пошкоджених підприємств: 775 обʼєктів культури, 80 релі-
гійних споруд, 149 - туризму та 153 - спорту.
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Культурна сфера є особливою частиною національної ідентичності, 
і тому відновлення постраждалих культурних установ і об’єктів за-
йматимуть важливе місце в процесі відбудови країни у післявоєн-
ний час. Водночас туристична сфера є однією з важливих у розвитку 
привабливості країни, як з точки зору економіки, так і сприяння ін-
теграції країни у світовий та європейський простір. Через велику ін-
тенсивність бойових дій на сході та півдні України, а також регулярні 
ракетні обстріли по всій її території більшість культурних і спортив-
них установ припинили свою роботу або значно її скоротили. Як 
наслідок, 12,5 млн жителів принаймні 6 областей країни (Донецька, 
Запорізька, Луганська, Миколаївська, Харківська, Херсонська об-
ласті) втратили доступ до послуг, ще 13 млн людей з 7 областей об-
межені в їх отриманні 

Соціальний 
захист 

Загальні прямі збитки: 0,2 млрд дол. 
Серед соціальних об’єктів задокументовано найменшу кількість 
зруйнованих чи пошкоджених закладів, а отже, збитків порівня-
но з  іншими інфраструктурними об’єктами в країні. Пошкоджені 
об’єкти соціальної сфери знаходяться у м. Києві та в таких областях: 
Київська, Донецька, Дніпропетровська, Житомирська, Закарпатська, 
Запорізька, Луганська, Миколаївська, Сумська, Одеська, Харківська, 
Херсонська, Чернігівська. Зруйновані об’єкти соціальної сфери зна-
ходяться в Луганській, Донецькій, Запорізькій, Київській, Миколаїв-
ській, Сумській, Херсонській, Чернігівській областях та в м. Києві

Охорона 
здоров’я 

Загальні прямі збитки: 1,6 млрд дол. 
Пошкодження об’єктів сфери охорони здоров’я складають близько 
1,3 % від загальної вартості втрат України. За типами об’єктів охоро-
ни здоров’я найбільше внаслідок війни зруйновано чи пошкоджено 
амбулаторій - 356, та лікарень - 289, при цьому лікарняні заклади 
складають 80 % вартості всіх пошкоджень галузі. Станом на 1 верес-
ня пошкоджено щонайменше 24 приватні медзаклади. Проте задо-
кументовані збитки стосуються насамперед державних закладів

Житловий 
фонд та ад-
міністратив-
ні будівлі

Загальні прямі збитки для житлового фонду: 50,5 млрд дол. 
Загальна площа пошкоджених або зруйнованих об’єктів становить 
74,1 млн м2, що складає 7,3 % від загальної площі житлового фонду 
України. 

Продовження табл. 3.12
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Закінчення табл. 3.12

1 2

За попередніми даними, внаслідок бойових дій було зруйновано 
616 адміністративних будівель, з них: 595 - будівлі органів держав-
ного та місцевого управління; 21 - центри надання адміністративних 
послуг. 
Загальні прямі збитки для адміністративних будівель: 0,8 млрд дол. 

Освітні за-
клади та 
об’єкти на-
укової інфра-
структури 

Загальні прямі збитки від руйнувань закладів освіти: 6,95 млрд дол. 
Внаслідок війни постраждало понад 2000 освітніх закладів. В ба-
гатьох регіонах зупинила навчальний процес в освітніх закладах, 
а  державу змусила скоротити видатки на цю сферу з держбюджету, 
аби спрямувати частину «освітніх» коштів на більш термінові по-
треби держави (передусім оборону, ліквідацію наслідків руйну-
вань, та збільшені потреби у соціальному захисті).Основні втрати 
у сфері освіти стосуються закладів середньої, дошкільної та про-
фтехосвіти, через їх поширеність і привабливість для використання 
у ході бойових дій живою силою агресора. Попри те, що активній 
бойові дії здійснювалися у 11 областях, заклади освіти були пошко-
джені у 18  областях. Відсутні втрати від зазначених пошкоджень 
та руйнувань закладів освіти у Волинській, Закарпатській, Івано-
Франківській, Полтавській, Тернопільській та Чернівецькій областях. 
Найбільшу кількість зруйнованих закладів освіти зафіксовано в  До-
нецькій, Харківській, Луганській та Київській областях. Серед по-
шкоджених та/або зруйнованих об’єктів сфери освіти найбільша 
кількість належить до шкіл (1270) та дитячих садочків (786). 
Загальні прямі збитки від руйнувань наукової інфраструктури: 
6,95 млрд дол. 
За попередніми підрахунками, знищено, пошкоджено та вилучено 
на потреби Збройних Сил України 117 об’єктів рухомого та нерухо-
мого майна 34 інститутів та інших закладів НАН України. Попередня 
загальна оцінка втрат, лише за науковими закладами НАНУ, складає 
7,8 млн дол.  

Джерело: [188] 

Міжнародні та вітчизняні аналітики, експерти, науковці вже три-
валий час розробляють пропозиції щодо нового Плану Маршалла для 
України. 
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Таблиця 3.13 
Узагальнення потенційних джерел для відновлення економіки України  

та виходу з «пастки відсталості» після війни з РФ 

Джерело  
допомоги

Характеристика  

1 2

Двостороння 
допомога

Гранти, кредитні гарантії, кредити, натуральні внески тощо від уря-
дів різних країн світу. Деякі види такої допомоги можна адміністру-
вати через існуючі агенції, такі як USAID (США) та SIDA (Швеція)

Міжнародні 
інституції 

Світовий банк, Європейський банк реконструкції та розвитку, Єв-
ропейський інвестиційний банк (ЄІБ) та інші інституції, які спеціалі-
зуються на допомозі розвитку, є джерелами фінансування віднов-
лення економіки переважно у формі кредитів. ООН та гуманітарні 
організації, такі як Лікарі без кордонів, можуть надавати термінову 
гуманітарну допомогу. Міжнародний валютний фонд може нада-
вати короткострокове фінансування, щоб забезпечити доступ до 
іноземної валюти та покрити тимчасові фіскальні дисбаланси. ЄС 
може створити (чи робити внески) трастовий фонд для реконструк-
ції України чи використовувати спеціальні процедури, щоб надати 
Україні доступ до структурних фондів ЄС, які доступні для країн ЄС

Фонди ЄС 

Отримання статусу кандидата на членство в ЄС 23.06.2022 р. відкри-
ло для України можливості доступу до структурних фондів, завер-
шення трансформації низки сфер за підтримки Єврокомісії, повно-
правна участь у програмах та ініціативах ЄС, до яких раніше не було 
доступу, збільшення привабливості для інвесторів, покращення 
бізнес-клімату, максимально швидка модернізація України, доступ 
до фіндопомоги для країн, які готуються до вступу до ЄС - грантів, 
інвестицій та технічної допомоги

Приватні  
джерела 

Приватні фонди та окремі особи, українська діаспора зібрали значні 
суми на підтримку України вже у перший місяць війни. 
Хоча й менш структурована, ніж інші джерела коштів, приватна 
допомога продовжує грати значну роль у підтримці та відновленні 
економіки

Конфісковані 
російські  
активи

На цей час остаточно незрозуміло, як саме передати російські ак-
тиви, заморожені іншими урядами, (наприклад, російський фонд 
національного добробуту, резерви російського центробанку) на 
компенсацію українцям, можна знайти спосіб (скоріше за все, після
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1 2

ухвал міжнародних судів чи виконавчих наказів) використати ці 
кошти на відбудову України. Оскільки правовий статус цих коштів 
може відрізнятися від кредитів та грантів, може бути інший процес 
використання конфіскованих активів для відновлення економіки 
України

Джерело: складено за [188]

Для цього доречно використовувати міжнародний досвід повоєн-
ного відновлення постраждалих та зруйнованих економік. Як зазна-
чають експерти [123], після закінчення Другої світової війни у світі 
сталося понад 30 великих війн і понад 250 військових конфліктів, учас-
никами яких стало не менш ніж 60 країн. 

Одним із перших проєктів заходів з відновлення економіки Украї-
ни, близьким до Плану Маршалла, був розроблений у 2007 р. фахів-
цями Рeople-centered economic development [181] – організації, яка 
спеціалізуються на проблемах економічного розвитку з точки зору 
людино-орієнтованого підходу. Згідно з філософією цієї організації 
людина (людський чинник) є центром економічного розвитку, тоді як 
рентабельність підприємства та економічний успіх в широкому розу-
мінні не можуть бути виміряні лише через приріст грошового капіталу. 
Згідно з таким підходом прибуток має вимірюватися (або після каль-
куляції переоцінюватися) з урахуванням його здатності забезпечувати 
розвиток людського капіталу як своєї рушійної сили. Цей підхід є опо-
зиційним до переважаючого кількісного аналізу, який залишає поза 
увагою людські та соціальні проблеми суспільства заради максимізації 
прибутку. 

Проєкт економічного відродження економіки України, запропо-
нований фахівцями Рeople-centered economic development, базувався 
на концепції відновлення економіки через розвиток малого бізнесу на 
основі пільгового кредитування малих і середніх підприємств. 

Як зазначає Л. Шкляр [116], масове підприємництво здатне ство-
рити нові робочі місця та стимулювати розвиток ринків товарів і по-

Закінчення табл. 3.13
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слуг. Згідно з проєктом передбачався також інтенсивний розвиток 
інформаційних технологій, інтернету, розробка та реалізація цільо-
вих програм гуманітарного спрямування для відновлення економіки 
України [116]. Проєкт Рeople-centered economic development було 
сприйнято позитивно економістами й іншими фахівцями, проте не 
було реалізовано на практиці. 

У 2014 р. почався новий етап роботи зарубіжними та вітчизняни-
ми фахівцями над планами економічного відновлення України. Так, 
О. Власюк [15] зазначав, що в основу нового Плану Маршалла для 
України мають бути покладені чітко визначені економічні пріоритети, 
реалізація яких сприятиме подоланню макроекономічної та фінансо-
вої нестабільності, відродженню промисловості, зменшення боргу 
країни тощо.

Завданнями нового Плану Маршалла (Плану економічного від-
новлення України), за О. Власюком, мали бути такі [15]. 

1. У промисловості основним економічним пріоритетом є залу-
чення міжнародних інвестицій та кредитів з метою:

1.1. впровадження енергоефективних технологій та економного 
споживання енергоресурсів; 

1.2. розробки та реалізації спільних енергозберігаючих та еколо-
гічних проєктів; 

1.3. впровадження проєктів щодо гармонізації українського зако-
нодавства, системи стандартизації та сертифікації до вимог ЄС;

1.4. впровадження інноваційних технологій переробки сировини 
у хімічній промисловості;

2. У сільському господарстві основним економічним пріоритетом 
є залучення фінансових ресурсів для максимально повної реалізації аг-
рокліматичного та експортного потенціалів України, а саме: 

2.1. підготовка проєктів з вироблення органічної продукції, яка 
буде користуватися попитом всередині країни та закордоном, перш за 
все в країнах Західної Європи та Північної Америки; 

2.2. розвиток і модернізація сільськогосподарського машинобуду-
вання; 
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2.3. підтримка проєктів у сфері генетики та селекції рослин і тварин;
2.4. гармонізація українського законодавства з технічного регулю-

вання та стандартизації із законодавством ЄС.
3. У сфері транспорту головним економічним пріоритетом є мо-

дернізація існуючого парку та впровадження інноваційних технологій 
управління та логістики:  

3.1. інноваційні технології управління транспортними потоками;
3.2. впровадження інтегрованих транспортних систем;
3.3. мультимодальні перевезення та перехід до міжнародних 

транспортно-логістичних систем;
3.4. оновлення транспортної інфраструктури та рухомого складу, 

в першу чергу залізничного транспорту. 
4. Розвиток інституційного забезпечення процесу євроінтеграції 

шляхом утворення або реорганізації інститутів євроінтеграції, ство-
рення відповідних фондів, груп підтримки тощо, удосконалення їх ка-
дрового забезпечення. 

Наведені О. Власюком чотири головні економічні пріоритети від-
будови економіки України мають актуальність і зараз з урахуванням 
їх модернізації та згідно з необхідністю подолання наслідків воєнної 
агресії з боку РФ.  

А. Шаров [115] в статті для журналу «Економіка України» 
в 2014 р. також зазначав, що повоєнне відновлення економіки України 
потребує аналогу Плану Маршалла, який є «світовим брендом», що 
символізує швидкий економічний успіх у відновленні економік, значно 
постраждалих внаслідок війни. Детальний аналіз особливостей Плану 
Маршалла та його реалізації в різних країнах світу дозволив розробити 
такі висновки й рекомендації для України [115]: 

1. Масштабний план економічного відновлення країни має бути 
розроблений в рамках нової повоєнної економічної доктрини, 
що визначатиме стратегію економічного розвитку України на 
довгостроковий період: вступ до ЄС, соціально-економічні ре-
форми, необхідні для цього, та бачення місця української еконо-
міки в глобальній економічній системі. 
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2. Розглядаючи План Маршалла як інструмент євроінтеграції, 
А. Шаров зазначає, що в рамках нового Плану економічного від-
новлення для України мають бути прописані конкретні механізми 
торговельної, фінансової, виробничої інтеграції України в ЄС.

3. Розробка організаційного забезпечення реалізації Плану – ство-
рення окремої інституції для управління Планом, яку має очо-
лювати, наприклад, представник бізнесу. 

4. Необхідність розробки програми економічних реформ в Украї-
ні, спрямованої на швидке відновлення економічного розвитку. 
Така програма має спиратися на максимальну реалізацію націо-
нального потенціалу для відновлення та розвитку. 

5. Швидке планування та реалізація визначених заходів: А. Шаров 
зазначає, що ефективність Плану Маршалла була забезпечена швид-
кістю його реалізації – між початком ініціювання та моментом впро-
вадження Плану пройшов рік, а за три роки більшість заходів Плану 
було реалізовано.  

6. Успіх реалізації нового Плану економічного відновлення зале-
жатиме від «ключової фігури» – впливового політика, економіста, 
який візьме на себе координацію та «просування» Плану.

А. Шаров [115] також підкреслює важливість соціальної дискусії 
під час розробки та реалізації Плану, тобто усі заплановані заходи ма-
ють підтримуватися усіма верствами суспільства, що можна досягнути 
через експертні обговорення, опитування, донесення соціальних ду-
мок тощо.

А. Ослунд [120] у квітні 2022 р. підготував ряд пропозицій щодо 
нового Плану Маршалла для України. Він зазначає, що в України є шанс 
побудувати потужну економіку за прикладом Польщі 1989 р., при цьо-
му першим кроком для досягнення економічного успіху є створення 
«сильних інститутів», що є першим пріоритетом стратегічного плану 
відновлення України після війни. Під терміном «сильні інститути» 
автором розуміється система державного управління, що базується 
на компетентності та відсутності корупційних механізмів, в т. ч. осо-
бистих зв’язків, а також на верховенстві права в цілому. Для створення 
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таких «сильних інститутів» пропонується провести реформу судів, 
прокуратури, СБУ. Слід зазначити, що судову реформу було розпоча-
то в Україні ще в 2014 р., в рамках національного проєкту економічних 
реформ. Метою реформи було приведення судочинства України до 
стандартів ЄС, поряд із забезпеченням захисту прав, свобод, інтересів 
громадян шляхом своєчасного, ефективного і справедливого вирішен-
ня правових спорів на засадах верховенства права [120]. У рамках цієї 
реформи передбачалося внесення змін до Конституції та законодавчих 
актів України, які регулюють систему судочинства. Це було зроблено 
протягом 2016–2017 рр. Що стосується оцінки ефективності прове-
деної реформи, в рамках опитування 2017 р. за проєктом USAID, було 
визначено відносно позитивне ставлення респондентів до судової сис-
теми України. За думкою юристів, судова система отримала найвищий 
рівень довіри з усіх органів влади – 38 %. Рівень довіри до судів грома-
дян України з 2015 р. по 2017 р. збільшився з 5 % до 12 % [46]. Проте, 
як видно з рекомендацій А. Ослунда, рівень корупції в судовій системі 
України, за оцінкою експерта, залишається високим, і ця сфера потре-
бує подальшого реформування. У рамках децентралізації місцеві орга-
ни набули реальних повноважень, на основі чого можуть бути розро-
блені механізми відновлення розвитку територій, що спиратимуться 
на власні ресурси. Можна погодитися з думкою А. Ослунда про важ-
ливість механізмів саморозвитку для економічного відновлення, проте 
слід зазначити, що зарубіжний досвід відновлення економіки регіонів 
після воєнних конфліктів свідчить про важливу роль у цьому процесі 
фінансової допомоги від інших країн.

Другим стратегічним пріоритетом повоєнного економічного від-
новлення України є приватизація «тисяч державних підприємств», що, 
за думкою А. Ослунда, витрачають бюджетні кошти та беруть участь 
у корупційних схемах. Після чергового етапу приватизації в Україні 
має залишитися невелика кількість державних підприємств, на яких 
слід буде впровадити корпоративне управління. 

Висунуті рекомендації щодо приватизації більшості державних 
підприємств потребують уточнення, оскільки ці питання пов’язані із 
пошуком інвесторів, розробкою прозорих механізмів приватизації, 
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визначенням ролі державного сектора в національній економіці та дер-
жавних регіоно-утворюючих підприємств у конкретних регіональних 
економічних системах – все це потребує додаткового економічного 
обґрунтування з точки зору ризиків і переваг, а також соціального за-
хисту населення.  

Третім пріоритетом Плану економічного відновлення для України 
А. Ослунд вважає репарації. Автор пропонує створення Українсько-
го фонду розвитку, який має бути сформований за кордоном. До ради 
директорів Фонду має увійти більшість іноземців, щоб гарантувати 
ефективне управління. У складі цього фонду А. Ослунд рекомендує 
включити міжнародні організації, що представляють Європейський 
Союз, МВФ, Світовий банк, ЄБРР, Європейський інвестиційний банк 
та ООН [110]. 

Думки щодо необхідності створення спеціальних установ, які 
контролювали б акумуляцію та розподілення фінансових потоків в рам-
ках плану економічного відновлення України, додержуються і фахівці 
ДУ «Інститут економіки та прогнозування НАН України». В роботі 
[81] зазначається, що початковим етапом Плану має бути проведен-
ня донорської конференції для України в одній із європейських країн, 
на якій буде визначено обсяги необхідної допомоги для відновлення 
економіки, її шляхи та джерела. Другим етапом має бути підготовка 
прозорої програми економічного відновлення, розробленої на основі 
прозорої суспільної дискусії з урахуванням думок експертів. Остан-
нім, тертім етапом Плану має бути безпосередньо інфраструктурне 
забезпечення його реалізації. Для цього пропонуються два варіанти: 

варіант, дублюючий класичний План Маршалла: створення  �
спеціальних установ: західної та української Адміністрацій, 
спеціальної фінансової установи – аналогу Kf W або делегуван-
ня функцій фінансового контролю та розподілення державним 
банкам України; 
комбінований варіант, деталі якого потребують додаткового  �
уточнення та обговорення.  
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Розділ 4 МЕТОДОЛОГІЧНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ДОСЛІДЖЕННЯ  
«ПАСТОК ВІДСТАЛОСТІ»  

4.1. Теоретичні положення дослідження проблеми  
розпізнавання «пасток відсталості» в економіці країни

Проблема розпізнавання формування «пастки відсталості» та по-
трапляння країни до неї є складною та недостатньо вирішеною у тео-
ретичному та практичному аспектах. На цей час існує декілька груп те-
орій та концепцій, що досліджують процеси соціально-економічного 
розвитку країн світу та вивчають фактори, які заважають економікам 
різних країн розвиватися стабільно та забезпечувати хоча б середній 
або високий рівень життя населення. Проте, як показав аналіз, про-
ведений у підрозділі 1.1 цієї роботи, ці теорії зосереджуються на од-
ному або декількох факторах, що спричиняють соціально-економічну 
відсталість країни, але не досліджують взаємозв’язок між цими факто-
рами. 

Крім того, в науковій літературі представлено не так багато до-
сліджень проблем потрапляння до «пастки відсталості» країн, які 
зазнавали військової агресії. Тому розробка теоретичних положень 
дослідження проблеми розпізнавання «пасток відсталості» в еконо-
міці країни має спиратися як на теоретичний базис існуючих теорій 
та концепцій, що розкривають особливості соціально-економічного 
розвитку країн, багатіння та зубожіння одних країн на фоні інших, 
але й на узагальнення практичного досвіду виходу країн з «пастки від-
сталості», аналізі механізмів і ресурсів, що були залучені для цього  
(рис. 4.1). 

Розглянемо перший блок запропонованої на рис. 4.1 схеми. На-
укове підґрунтя дослідження проблем нерівномірності соціально-
економічного розвитку різних країн знаходиться в полі загальної еко-
номічної методології, яка намагається пояснити, чим одні країни від-
різняються від інших. 
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Наукове підґрунтя: 
ідентифікація ключових чинників відсталості

Теоретичні положення: 
дослідження «пастки відсталості» 
в економіці та її розпізнаванняПрактичний досвід:  

вихід з «пастки відсталості» та відновлення 
економіки після війни

Рис. 4.1. Логіка розробки теоретичних положень дослідження проблеми 
розпізнавання «пасток відсталості» в економіці країни 

Джерело: розроблено авторами 

Економічна методологія, за визначенням Боуманса та Девіса [130], 
являє собою філософію науки, яка застосовується для економічної 
теорії. Економічна методологія вивчає природу допущень, типи аргу-
ментів і способи пізнання економічних явищ, які дослідник може спо-
стерігати та фіксувати. Економічна методологія спирається на форми 
пояснення та риторичні стратегії, які використовуються в економіч-
ній науці. 

Таким чином, економічна методологія оперує певними критерія-
ми, за допомогою яких відбувається верифікація одержаних наукових 
результатів і висновків. Одним із таких критеріїв є запропонований 
К. Поппером принцип перевірки наукових гіпотез на основі «фаль-
сифікації». «Цей метод базується на встановленні асиметрії між до-
веденням і спростуванням наукової гіпотези. Виходячи з нього крите-
рієм науковості певного твердження або висновку є його принципова 
емпірична спростованість. Якщо наукову гіпотезу важко спростувати 
емпірично, робиться висновок, що вона не належить до сфери науко-
вих досліджень або через свою двоїсту природу, або через нерозвине-
ність наукового інструментарію, або з інших причин [210]. 

Т. Кун [162] розробив теорію, що досліджує зміну домінуючих 
наукових парадигм під впливом наукових революцій. Розвиток науки 
здійснюється шляхом зміни періодів «нормальної науки» наукови-
ми революціями, які заміщають одну парадигму іншою. Критики цієї 
теорії звертають увагу на те, що значні успіхи в методологічному піз-
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нанні можуть бути досягнуті без відмови від вже розроблених пара-
дигм. 

У рамках продовження ідеї Т. Куна щодо розвитку методології на-
уки в контексті домінуючої парадигми була розроблена теорія І. Лака-
тоса [166], яка доводить, що розвиток науки відбувається в рамках де-
кількох конкуруючих парадигм, кожна з яких має «ядро» та «захисну 
оболонку». Кожна наукова парадигма має свої науково-дослідницькі 
програми, що можуть відрізнятися методами та результатами дослі-
джень. 

К. Ерроу [126] зробив акцент на розбіжностях у методології до-
сліджень позитивної та нормативної економічних теорій. Результати 
економічного аналізу залежатимуть від методів, що використовує до-
слідник, і його ціннісних установок. Тобто результати економічного 
дослідження завжди носять дещо суб’єктивний характер. 

Так, наприклад, інституціональна економіка досліджує особливос-
ті формування організаційного, правового та інституційного чинників, 
що визначають особливості розвитку країни. проте відсутність єдиної 
методології не дозволяє виробити єдиного підходу щодо визначення 
впливу створених у країні інститутів на її довгостроковий економіч-
ний розвиток та загрозу потрапляння країни до «пастки відсталості». 
При цьому інститути все ж таки розглядаються як базовий чинник, що 
пояснює розбіжності між рівнями соціально-економічного розвитку 
різних країн світу. 

Т. Веблен визначає інститут як домінуючий тип відносин у соці-
альній системі країни, розповсюджений спосіб мислення, найбільш 
поширені уявлення щодо способу життя суспільства. Інститути визна-
чаються через норми та ідеї, стандартизовані суспільні звички, соці-
альну організацію, яка через традиції, звичаї та законодавчі обмеження 
призводить до створення довгострокових і стійких моделей поведін-
ки [200]. 

Як зазначається в роботі [200], будь-яке економічне дослідження 
передбачає постановку та вирішення наступних питань, що формулю-
ються та вирішуються в рамках інституціональної теорії: 
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визначення предмета дослідження (такий вибір здійснюється  �
під впливом як об’єктивних чинників, пов’язаних з природою та 
сутністю дослідження, але й припускає вплив суб’єктивних чин-
ників, пов’язаних з особистістю дослідника);
вибір методів дослідження (відображає нормативні погляди до- �
слідника щодо предмета дослідження та здійснює вплив на збір 
фактів та їх узагальнення й інтерпретацію);
визначення критеріїв оцінювання результатів дослідження (вста- �
новлення правил, за якими буде здійснюватися оцінка одержа-
них фактів і ціннісних висновків у процесі дослідження). 

Д. МакКлокі [168] розробив концепцію застосування риторичних 
методів в економічних дослідженнях, в рамках якої зроблено спробу 
приділити більше уваги практичній цінності тверджень та висновків 
різних економічних теорій. 

Риторична концепція передбачає розробку певних стандартів, за 
допомогою яких буде здійснюватися організація методологічного до-
слідження. Дані стандарти мають враховувати усю сукупність фактів і 
забезпечити більш легке донесення одержаних висновків до науковців 
та суспільства в цілому. 

Центральним поняттям інституціональної теорії є «інститут». 
У табл. 4.1 узагальнено підходи до визначення сутності цього поняття.  

Таблиця 4.1
Тлумачення сутності поняття «інститут» і наукових джерелах 

Автор Визначення 

1 2

Т. Веблен [200] 
Типи відносин, що превалюють в суспільстві, найбільш розпо-
всюджений спосіб думок, розповсюджене уявлення щодо спосо-
бу життя суспільства

Д. Норт [175] 

Обмеження, що створені людиною та структурують політичну, 
економічну й соціальну взаємодію. Складаються з неформаль-
них обмежень (санкції, табу, коди поведінки) та формальних 
правил (конституції, закони, права власності). Це правило гри 
у  суспільстві, доповнене механізмом 



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

196

1 2

Е. Дюркгейм 
[37]  

Будь-який вид думок, дій та почуттів, які обмежують індивідів; 
функціональні форми соціальної організації, пов'язані із загаль-
ними умовами колективного життя

Дж. Коммонс 
[137]    

Колективна дія з контролю, лібералізації та розширення індиві-
дуальної дії

Т. Парсонс [180]        

Нормативні моделі, які визначають що у цьому суспільстві 
вважається належним, заданим чи очікуваним способом дії чи 
соціальних взаємовідносин. Для того щоб соціальні моделі існу-
вали, вони мають бути підкріплені моральним почуттям більшої 
частини членів суспільства

В. Полтерович 
[183]     

Сукупність норм, що утворюють певну цілісність; норма – це 
правило, якому слідують, можуть слідувати або мають слідува-
ти великі групи людей. Зокрема, норма може розглядатися як 
інститут

Дж. Ходжсон 
[153] 

Системи усталених і загальноприйнятих соціальних правил, що 
структурують соціальну взаємодію

Ф. Найт [160]        Неформальні утворення, що впливають на ризик ведення діяль-
ності та одержання прибутку

Джерело: узагальнено автором 

У цій роботі взято за основу підхід Т. Веблена [200] до тлумачення 
сутності поняття «інститут». Зважаючи на те, що інститути країни 
є підґрунтям для виходу з «пастки відсталості» при розробці теоре-
тичних положень дослідження проблеми розпізнавання «пасток від-
сталості» в економіці країни, розглянемо більш докладно особливості 
українського інституціонального середовища. 

Багато науковців та експертів зазначають, що Україна є бідною 
країною з низькими доходами населення за міжнародними порівнян-
нями та на фоні європейських країн. Так, В. Власюк [14] зазначає, що 
лише Молдова з оточення України також відповідає індикаторам бід-
ності країни (табл. 4.2). 

Як видно з табл. 4.2, доходи на душу населення в Україні, порівня-
но з іншими європейськими країнами, не тільки менші, але й значно 

Закінчення табл. 4.1
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скоротилися за п’ятирічний проаналізований автором період. До того 
ж значна частина в загальній сумі доходів неврахованих при оподат-
куванні «тіньових» доходів є тенденцією, що притаманна економічно 
нерозвиненим країнам з високим рівнем корупції. 

Таблиця 4.2
Доходи на душу населення України та країн-сусідів,  

з урахуванням тіньових доходів українців, дол. США/особу 

Країна 2013 2018
Різниця між доходами на одну особу, разів 

2013 2018

Україна 5383 3298 1,0 1,0
Польща 13480 14150 2,5 4,3
Туреччина 12510 10380 2,3 3,1
Словаччина 18140 18330 3,4 5,6
Румунія 9250 11290 1,7 3,4

Джерело: [14] 

В. Власюк зазначає, що протягом останніх шести років (станом на 
2020 р.) в економіці України сформувалася модель, «яка знижувала за-
робітки людей і заганяла країну в пастку низьких доходів» [14]. Харак-
терними рисами такої моделі економіки були:

втрата економікою технологічної здатності здійснювати глибоку  �
переробку сировини та напівфабрикатів;
втрата здатності виробляти сучасні високотехнологічні товари; �
залежність від імпорту високотехнологічних товарів і послуг; �
залежність від імпорту енергоресурсів; �
загальна деіндустріалізація країни.  �

В якості порад щодо розірвання замкненого кола бідності України 
В. Власюк наводить такі:

створення сучасних індустріальних виробництв як джерела до- �
даної цінності і первинних доходів;
модернізація державної економічної політики; �



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

198

обрати пріоритетом сучасну і технологічну обробну  � промисло-
вість;
запровадити масштабні та довготривалі проєкти для всієї краї- �
ни. 

Багато дослідників зазначають також високий рівень корупції 
в українському суспільстві. Так, О. Калітенко [54] зауважує, що висо-
ка толерантність суспільства до корупції передбачає його терпимість 
до хабарів (давання та отримання), визначає корупцію як нетяжкий 
злочин, високу недовіру до антикорупційної інфраструктури, в ціло-
му позитивне або нейтральне сприйняття фактів корупції. Станом 
на 2021 р., як свідчать результати проведеного опитування Центром 
Разумкова, 70 % опитаних не довіряють НАЗК та НАБУ, 69 % не дові-
ряють САП та 68 % не довіряють ВАКС. У 2020 р. аналогічно 65–73 % 
українців не довіряли антикорупційним органам країни [54]. 

Такий високий рівень недовіри суспільства до антикорупційної 
інфраструктури морже свідчити як про певне сприйняття корупції як 
соціальної норми, так і про недосконалість та/або непрозорість робо-
ти антикорупційних органів, що в цілому свідчить про високий рівень 
корупції в Україні. 

І. Губарєва [23] провела аналіз якості державних програм бороть-
би з корупцією як важливою складової економічної безпеки України. 
Аналіз показав, що в Україні відсутній ефективний механізм бороть-
би з корупцією, антикорупційна діяльність є недосконалою. Відсутнє 
також якісне законодавче та нормативно-правове забезпечення бо-
ротьби з корупцією, яке б відповідало усім вимогам ЄС. Що стосу-
ється регіонального рівня, то низька якість регіональних програм по 
боротьбі з корупцією, а саме їх погана структурованість, недостатньо 
пророблений зміст, відсутність ефективного ресурсного забезпечен-
ня та механізму контролю за ходом виконання, а також можливості 
корегування відповідно до змін вихідних умов, робить ситуацію з  ко-
рупцією в регіонах України такою ж несприятливою, як а на націо-
нальному рівні.  
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Це підтверджується й оцінками міжнародних агенцій. У 2021 р. 
Україна зайняла 122-ге місце серед 180 країн в Індексі сприйняття 
корупції-2021 [4], опустившись у рейтингу на 5 пунктів, порівняно 
з 2020 р., коли вона посідала 117-те місце. На початку 2021 року орга-
нізація Тransparency Іnternational Україна визначила три системні ре-
комендації для зниження рівня корупції в Україні, які не були виконані 
повністю (дві були виконані частково): 

сформувати незалежну та професійну судову владу (не вико- �
нано);
запровадити прозоре та підзвітне управління публічними ак- �
тивами та гарантувати подальший розвиток сфери закупівель 
(частково виконано); 
забезпечити незалежність і спроможність антикорупційної інф- �
раструктури (частково виконано).   

Рекомендації Тransparency Іnternational Україна для країни на 
2022 р. були такими:

завершити конкурси й обрати професійних, незалежних і добро- �
чесних керівників органів антикорупційної екосистеми: Спеці-
алізованої антикорупційної прокуратури, Агентства з розшуку 
та менеджменту активів та Національного антикорупційного 
бюро України; 
ухвалити державну Антикорупційну стратегію та програму з її  �
імплементації; 
провести реформу конституційного правосуддя з урахуванням  �
висновків, наданих Венеційською комісією; 
забезпечити прозорий облік державної власності та продовжити  �
курс на приватизацію; 
мінімізувати ризики ухвалення законопроєктів, які виводять за- �
купівлі з-під дії Закону України «Про публічні закупівлі». 

Проте повномасштабна військова агресії з боку РФ поставила 
під сумнів можливість виконання Україною наведених вище п’яти ре-
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комендацій Тransparency Іnternational, а отже, й можливий прогрес 
у  боротьбі з корупцією.  

Ситуація погіршується тим, що толерантність до корупції була 
притаманна суспільству тривалий час, тому її подолання вимагатиме від 
суспільства більш значних витрат, адже інституційні трансформації ма-
ють інерційний характер. Згідно з інституціоналістською концепцією 
майбутнє визначається інститутами, що були сформовані в минулому. 
Для пояснення цього явища вживається термін «path dependence» – 
залежність майбутнього від минулого, а саме траєкторії та інститутів 
попереднього розвитку. На початкових етапах розвитку соціально-
економічної системи вибір інститутів може здійснюватися хаотично, 
а згодом неефективний або недосконалий механізм закріплюється вна-
слідок дії віддачі від масштабу. Масштаб соціально-економічної систе-
ми гальмує перехід до більш ефективних механізмів розвитку внаслі-
док своєї інерційності. Гальмування розвитку може відбуватися також 
соціальними групами, що зацікавлені у моделях минулого. 

Вихід з «пастки відсталості» забезпечується також соціальним ка-
піталом та якістю інституційного середовища для його формування. 
А. Сухоставець [95] виділяє такі групи чинників формування соціаль-
ного капіталу країни:

політичні; �
законодавчі; �
економічні; �
соціокультурні.    �

Інституційне середовище автор [67] визначає як сукупність базо-
вих політичних, соціальних, юридичних та економічних правил, у рам-
ках яких формуються напрями та закономірності людської поведінки. 
Що стосується впливу інституційного середовища на економіку, то 
саме воно утворює базис для виробництва, обміну та розподілення 
товарів і послуг.  

Потрапляння країни до «пастки відсталості» залежить від недо-
сконалості, нерозвиненості та неефективності функціонування інсти-
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туційного середовища країни. Оскільки основними функціями інсти-
туційного середовища є підтримка розвитку економіки та соціального 
капіталу країни, то неефективність сформованого інституційного се-
редовища в Україні на початку ринкових трансформацій визначається 
як один з чинників економічної відсталості країни.

Процес формування соціального капіталу країни та його вплив на 
національну економіку є достатньо складним. 

У роботі [28] представлені базові загальні умови розвитку підпри-
ємництва в країнах з ринковою економікою, які забезпечують стабіль-
ний розвиток і відтворення соціального капіталу:

стабільність державних економічної та соціальної політики, які  �
зменшують витрати на адаптацію підприємств та працівників до 
постійно змінюваних умов і посилюють стійкість економічної 
системи країни в цілому;
позитивне громадське ставлення до підприємництва, ширше –  �
економічної активності в цілому, усталеність економічного роз-
витку країни визначається готовністю працівників до занять 
підприємництвом, в тому числі готовність ризикувати та терпи-
мість до можливих невдач у підприємницькій діяльності;
податкова політика, спрямована на стимулювання підприєм- �
ницької активності шляхом впровадження пільг, спрощених ме-
ханізмів оподаткування, полегшених процедур для розпочатку-
вання та закриття бізнесу;
розвинена інфраструктура підприємництва, зокрема за допомо- �
гою державно-приватного партнерства, що дозволяє об’єднати 
ресурси держави та бізнесу та розподілити можливі ризики під-
приємницької діяльності;
підтримка інноваційного розвитку, яка забезпечує скорочення  �
часу між розробкою інноваційної ідеї та її впровадженням у ви-
робництво, стимулює інноваційну активність малих і середніх 
підприємств країни, дозволяє застосовувати ефективні механіз-
ми венчурного фінансування інноваційних проєктів;
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децентралізація та дебюрократизація державного регулювання  �
економічних процесів, метою яких є створення прозорого конку-
рентного середовища для ведення підприємницької діяльності. 

Опитування українських підприємців у довоєнному періоді свід-
чать, що, на їх думку, основними перешкодами для розвитку бізнесу 
в Україні були: недосконалість системи оподаткування, нестабільність 
законодавства, недобросовісна конкуренція, нестача кваліфікованих 
працівників, політична нестабільність, корупція, регуляторне серед-
овище, залучення додаткових фінансових ресурсів, підприємницький 
клімат на місцевому рівні, дії центральних органів влади, криміналь-
ний тиск [95]. 

Під час війни наведені вище проблеми значно загострилися та до-
повнилися новими. Результати дослідження Європейської Асоціації 
Бізнесу свідчать, що станом на літо 2022 р. у повному обсязі в Україні 
ще 50 % підприємств працювали з певними обмеженнями або частко-
во. Серед таких компаній 37 % обмежили географію присутності, 17 % 
працювали онлайн, а 16 % були вимушені закрити частину офісів, тор-
гових точок чи відділень [20]. 

Втрати підприємців, спричинені війною, зростають щомісяця. 
Вже 42 % компаній-членів Асоціації повідомили про втрати майна чи 
інших активів безпосередньо внаслідок бойових дій. Проте бізнес на-
магається адаптуватися й пристосуватися до нових реалій або ж шукає 
нові напрямки та можливості для роботи [20].

По 47 % компаній продовжують постачати продукцію та підтриму-
вати своїх працівників, що долучились до ЗСУ чи тероборони. Ще 44  % 
допомагають фінансово, 25 % – послугами, 18 % – медикаментами чи за-
собами захисту / оборони. Тільки 8 % компаній повідомляють, що вже 
вичерпали свої ресурси на допомогу. До того ж 67 % опитаних компаній 
готові долучитись до відновлення країни після завершення війни [20].

Таким чином, відсутність сформованого розвиненого та ефектив-
но функціонуючого інституційного середовища є важливою пробле-
мою для потрапляння країни до «пастки відсталості», яка тільки за-
гострилася в Україні під час війни.  
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Для вирішення наукової проблеми обґрунтування теоретичних 
положень щодо дослідження проблеми розпізнавання «пасток від-
сталості» в економіці країни в роботі передбачається дослідження 
і розв’язання низки допоміжних проблем і завдань:

проведення аналізу представлених в науковій літературі мето- �
дик і рекомендацій до дослідження особливостей соціально-
економічного розвитку різних країн світу та методичних підхо-
дів до його оцінювання;
розробка методичного підходу до оцінювання соціально-еко- �
номічного розвитку країни, який дозволить визначити досягну-
тий рівень соціально-економічного розвитку України та іденти-
фікувати базові проблеми, що його супроводжують;
проведення аналізу тенденцій та динаміки соціально- �
економічного розвитку України  довоєнному періоді;
визначення особливостей соціально-економічного розвитку  �
України у воєнний час;
оцінка впливу воєнної агресії та її наслідків щодо поглиблення  �
«пастки відсталості» в Україні;
ідентифікація дисбалансів і диспропорцій в соціально-еконо- �
мічному розвитку України як передумови потрапляння її еконо-
міки до «пастки відсталості», оцінка ситуації, що склалася за-
вдяки воєнної агресії з боку РФ;
обґрунтування системи індикаторів для ідентифікації утворен- �
ня «пастки відсталості» в Україні;
узагальнення теоретичного базису дослідження проблеми по- �
трапляння країн до «пастки відсталості»;
дослідження світових теорій та концепцій, що досліджують  �
проблеми нерівномірності соціально-економічного розвитку 
в світовій економічній системі, визначення еволюції розвиту 
поглядів вчених на проблем потрапляння країни до «пастки від-
сталості»;
розробка класифікації видів «пасток відсталості»; �
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уточнення сутно � сті поняття «пастка відсталості»;
розробка теоретичного забезпечення ідентифікації причино- �
наслідкових зв’язків «пастки відсталості» в Україні; 
визначення структури та особливостей «пастки відсталості»  �
в  Україні;
обґрунтування проєкту концепції виходу України з «пастки від- �
сталості» в повоєнний період;
розробка сценаріїв виходу України з «пастки відсталості» в по- �
воєнний період. 

Структурно-логічну схему наукового дослідження потрапляння 
країни до «пастки відсталості» наведено на рис. 4.2. 

Як видно з рис. 4.2, наукове дослідження проблеми потрапляння 
країни до «пастки відсталості» низку взаємопов’язаних блоків, в кож-
ному з яких будуть вирішуватися певні наукові проблеми та завдан-
ня, дозволить обґрунтувати дієві рекомендації щодо виходу України 
з «пастки відсталості» та відновлення її соціально-економічного роз-
витку у повоєнному періоді. 

Вирішення поставлених у роботі проблем і завдань, згідно зі схе-
мою, наведеною на рис. 4.2, передбачає використання таких методів 
наукового дослідження: логічні, визначення понять (контент-аналіз); 
класифікації; формалізації; загальнонаукові; аналіз і синтез; абстрагу-
вання; узагальнення; моделювання; порівняння; опис; групування та 
ін. Ці методи забезпечать достовірність наукового дослідження по-
ставлених у роботі проблем і завдань та їх вирішення.   

4.2. Теоретичне забезпечення ідентифікації причинно-наслідкових 
зв’язків «пастки відсталості» в Україні   

Причина, наслідок і причинно-наслідкові зв’язки є філософськими 
категоріями, які використовуються багатьма науками завдяки своїй 
міждисциплінарній природі. У сукупності вони відображають одну з 
форм загальних взаємозв’язку та взаємодії явищ. 
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Рис. 4.2. Структурно-логічна схема наукового дослідження проблеми 
обґрунтування шляхів виходу України з «пастки відсталості»   

Джерело: авторська розробка
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У філософському енциклопедичному словнику причина тлума-
читься як явище, дія якого викликає, визначає, змінює, виробляє або 
тягне за собою інше явище; останнє має назву «наслідку». 

У філософській енциклопедії надається таке тлумачення сутності 
поняття «причина» – те, без чого не було би іншого – наслідку [105]. 

Згідно з Академічним тлумачним словником української мови 
«причина» – це явище, яке обумовлює або породжує інше явище; 
протилежне наслідок; підстава, привід для яких-небудь дій, вчин-
ків [91].

Наслідок, що виробляється причиною, залежить від певних умов, 
тому однакова причина за різних умов може призводити до різних на-
слідків [106]. Це твердження, адаптоване до концептуального підходу, 
розробленого авторами з метою дослідження проблем потрапляння 
країн до пасток економічної відсталості, значною мірою пояснює фе-
номен розбіжностей у показниках соціально-економічного розвитку 
різних країн світу, тим більше тих, що мають схожі вихідні потенціали 
розвитку. 

Згідно з філософським енциклопедичним словником [106] різни-
ця між категоріями «причина» та «наслідок» є умовною, оскільки 
кожна умова у певному сенсі є причиною, а кожна причина в певному 
відношенні є наслідком. Звідси слідує висновок, що за певних обста-
вин причина та наслідок можуть мінятися місцями: наслідок може ста-
ти причиною іншого наслідку. Тому в багатьох сферах об’єктивної дій-
сності сама взаємодія причин і наслідків виступають причиною змін 
(перебігу) явищ і процесів (рис. 4.3). 

Як видно з рис. 4.3, умови внутрішнього та зовнішнього середови-
ща існування чинять вплив як на причину, так і на наслідок, що не тіль-
ки визначає вихідні характеристики кожної причини та кожного окре-
мого наслідку, який випливає з цієї причини, але й зумовлює характер 
і тісноту взаємозв’язків між причиною та наслідком, а також параметри 
тих процесів, які розвиваються, виходячи з одержаного наслідку. 

Таким чином, філософський підхід до вивчення сутності понять 
«причина» та «наслідок» дозволяє визначати їх як універсальні ка-
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тегорії, що відображають базові форми загальних взаємозв’язків між 
явищами. 

Як зазначає J. Grooten [134], підхід Аристотеля до тлумачення дій-
сності дозволив сформулювати основні чотири принципи існування, 
що також є і причинами, і способами тлумачення дійсності:

що є що (формальна причина); �
з чого складається (матеріальна причина); �
як вироблено (діюча причина); �
для чого (цільова причина).  �

При цьому причинність не може досліджуватися та тлумачитися 
без категорії «доцільність», оскільки кожне явище в світі має ціль та 
«виступає як осмислена завершеність». Тому вивчення діючої при-
чини без урахування цільової є абсурдним, оскільки дія реалізується 
тільки заради певного результату. Дія підпорядкована меті та похідна 
від неї, а виходячи з цього пояснити сутність будь-якого явища можна 
через розкриття цільової причини [134].  

Категорії «причина» та «наслідок» породжують причинно-
наслідкові зв’язки, які є базовими формами зв’язків між усіма явищами 
та процесами, що ми можемо спостерігати у всесвіті. Тому для дослі-
дження причинно-наслідкових зв’язків «пастки відсталості» країни 
слід на методологічному рівні з’ясувати їх природу та сутність.

Умови середовища 

Явища 

Процеси 

Причина Наслідок 

Умови середовища 

Рис. 4.3. Взаємодія причин і наслідків як передумова змін  
у явищах і процесах 

Джерело: складено на основі [106] 
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Як зазначається в роботі [117], причинно-наслідковий зв’язок має 
певні характеристики, що не залежать від дослідника, не змінюються 
у часі тощо. Серед таких характеристик можна виділити такі: 

детермінованість: оскільки жодне явище не виникає безпричин- �
но, то можна тлумачити детермінованість як наявність причини 
у всьому: «з нічого нічого не виникає», «причини породжують 
наслідок»;
об’єктивність: причинно-наслідковий зв’язок матеріальних явищ  �
є об’єктивним, навіть суб’єктивні причини історичних подій не 
входять в суперечність з об’єктивністю, оскільки генеруються 
певними матеріальними факторами;
універсальна взаємодія причини і наслідку: глобальний характер  �
причинно-наслідкових зв’язків та розуміння, що закон причин-
ності має надзагальний характер. 

У роботі [82] наведено такі характеристики причинно-наслідкового 
зв’язку: 

часова послідовність: причина передує наслідку у часі, тобто по- �
стає раніше нього, хоча й наслідок може впливати на причину;
продуктивність: причинна залежність утворюється, коли одне  �
явище не тільки передається іншому, але і породжує його;  
заданий характер: причина має іншу природу, ніж привід та  �
умова;
загальний та універсальний характер: будь-яке явище має свою  �
причину;
об’єктивність: причинно-наслідковий зв’язок є явищем об’єк- �
тивної дійсності та не залежить від дослідника;
необхідний характер: певна причина при заданих незмінних  �
умовах завжди викликає один і той же наслідок;
випадковість: зв’язки між причиною та наслідком можуть носити  �
випадковий характер під впливом невизначених факторів. При 
цьому необхідність та випадковість є взаємопов’язаними харак-
теристиками і доповнюють одна одну: випадковий причинно-
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наслідковий зв’язок в одних умовах може ставати необхідним 
в інших та навпаки. 

Таким чином, причинно-наслідковий зв’язок завжди вказує на вза-
ємний зв’язок між причиною та наслідком, при цьому кількість причин 
і наслідків може бути різною. За цим критерієм можна виділити такі 
види причинно-наслідкового зв’язку (рис. 4.4). 

Причина
P=1

Причина
P=1...

Наслідок 
N=1

Наслідок 
N=1...

Наслідок 
N=...m

Причина
P=1...

Наслідок 
N=1...

Наслідок 
N=1...Причина

P =...n

Причина
P=1...

Причина
P =...n

Наслідок 
N=...m

а) в)

б)

Рис. 4.4. Види причинно-наслідкового зв’язку та кількість  
причин і наслідків  

Джерело: складено авторами на основі [82–134] 

Як видно з рис. 4.4, найпростішим видом причинно-наслідкового 
зв’язку є зв’язок «одна причина – один наслідок» (позначений на 
рис. 4.2 літерою а)). Такий зв’язок притаманний простим детерміно-
ваним процесам зазвичай на короткому часовому проміжку, умови та 
характеристики такого процесу мають бути доступними для чіткого 
визначення дослідником. 

Найбільш складним видом причинно-наслідкового зв’язку є зв’язок, 
позначений літерою б). Для нього притаманні багатопричинність і ба-
гатонаслідковість процесу, коли декілька причин одномоментно утво-
рюють декілька наслідків. Такий тип зв’язку притаманний складним 
соціальним процесам, до яких належить і соціально-економічний роз-
виток країни. 
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 Літерою в) на рис. 4.4 позначений вид причинно-наслідкового 
зв’язку, він ще має назву «ефект доміно» – ситуація, коли одна при-
чина стимулює декілька наслідків, які можуть стимулювати нові лан-
цюги причин і наслідків. Така ситуація також часто спостерігається 
у соціально-економічних процесах, особливо в періоди криз, невизна-
ченості, деструктивного або навпаки конструктивного впливу управ-
лінських рішень тощо. 

Літерою г) на рис. 4.4 позначено ситуацію, коли одна причини має 
декілька наслідків. З точки зору економіки такою причиною може бути 
певне управлінське рішення, яке має декілька наслідків для соціально-
економічного розвитку країни. Складність для дослідника полягає 
в необхідності спрогнозувати усі можливі наслідки, які будуть викли-
кані цією причиною. 

Наведені на рис. 4.4 види причинно-наслідкових зв’язків відобра-
жають природу та характер взаємодії між причинами та наслідками, які 
можуть бути детермінованими та випадковими, прямим та зворотни-
ми [105] тощо. 

Отже, об’єктивне існування філософських категорій «причина» 
та «наслідок» та утворення причинно-наслідкових зв’язків між ними 
зумовлює необхідність їх включення до методологічного базису дослі-
дження феномену потрапляння країни до «пастки відсталості». 

Розглянемо наявні в науковій літературі підходи до визначення 
причин утворення «пастки відсталості» та потрапляння країни до неї. 

А. Булатов тлумачить економічну відсталість як ситуацію, коли 
країна знаходиться на нижчий стадії економічного розвитку порівня-
но з іншими, більш розвиненими країнами. В глобальній економічній 
системі розрив між рівнями соціально-економічного розвитку існував 
і раніше й буде існувати в майбутньому, проте причини економічної 
відсталості країн можуть бути різними.

У табл. 4.3 наведено узагальнення причин і наслідків економічної 
відсталості за А. Булатовим. 

Отже, в роботі [136] наводиться авторський узагальнений пере-
лік причин та наслідків економічної відсталості для різних країн сві-
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ту, проте причинно-наслідкові зв’язки не визначені. В якості сумнів-
ної причини економічної відсталості вказується колоніальний статус 
країни у минулому, але автор зазначає, що ця причина є сумнівною, 
оскільки країни-метрополії часто розрушали нерозвинені соціально-
економічні інститути в колоніях і впроваджували більш передові ін-
ститути з власного досвіду, які набували в колоніях у спотвореній (пе-
риферійній) формі. 

Що стосується більш повільного перебігу процесів ринкової 
трансформації у країнах, що належать до економічно відсталих, то цей 
висновок не завжди підтверджується практикою. Експерти називають 
стратегію, що була застосована в Китаї для переходу від командно-
адміністративної до планової економіки, поступовою.  

Таблиця 4.3
Причини та наслідки економічної відсталості 

Причини економічної відсталості Наслідки економічної відсталості

Перехід до ринкової економіки роз-
почався пізніше або проходив більш 
повільно, ніж у розвинених країнах 

Дефіцит капіталу та знань, невисока норма 
валового збереження

Відсталість інститутів (традиції, 
право, менталітет, господарські ме-
ханізми) 

Низький рівень освіти та кваліфікації робо-
чої сили

Неефективні зв’язки між економіч-
ною та політичною, соціальною, 
культурною, психологічною сферами 
та їх інститутами. Реформування 
економічної сфери без реформуван-
ня інших

Низька конкурентоспроможність більшості 
продукції, що виробляється, та послуг

Масова бідність населення

Високий рівень народжуваності та смерт-
ності

Колоніальний статус країни у мину-
лому (дискусійно)  

Низький рівень соціального захисту, відсут-
ність пенсійної системи, доступної освіти та 
медицини

Джерело: систематизовано за [136]



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

212

Економічні реформи в Китаї розпочалися в 1978 р. з великої про-
грами, спрямованої на стимулювання економічного розвитку, створен-
ня приватних підприємств, зокрема в аграрному секторі, лібералізацію 
зовнішньої торгівлі, залучення інвестицій. Ця програма передбачала 
поступове послаблення державного контролю над деякими цінами та 
інвестування в промислове виробництво, й підготовку власних вироб-
ничих кадрів. Дослідники Міжнародного валютного фонду, аналізую-
чи причини успішного економічного розвитку Китаю, називають стій-
ке підвищення продуктивності праці рушійною силою економічного 
буму [210]. У 1979–1994 рр., згідно з висновками [210], зростання 
продуктивності праці забезпечило 42 % зростання економіки Китаю 
та на початку 90-х років ХХ ст. випередило капітал як найбільш зна-
чуще джерело збільшення національного доходу. 

При цьому саме економічні реформи («політика реформ і відкри-
тості»), які тривали в Китаї не менше двадцяти років та реалізовува-
лися у декілька етапів, які відрізнялися цілями, методами та глибиною 
економічних перетворень, були основою економічної успішності Ки-
таю. Поступово була здійснена деколективізація, розширено права 
власності, лібералізовано ціноутворення, впровадження широкої 
автономії підприємств у плануванні своєї діяльності поряд із збере-
женням державного контролю – саме ці специфічні характеристики 
китайської моделі реформ спростовують наведену у табл. 4.1 першу 
причину економічної відсталості країн (повільний перехід до ринко-
вої економіки).  

Г. Оганян та ін. [76] аналізують економічну відсталість країн через 
особливості економічного зростання, зокрема оцінку ефективності 
системи господарювання країни. В такому аналізі основною пробле-
мою є вимірювання кількісного та якісного розвитку виробництва, по-
ліпшення його структури тощо. 

Причинами економічної відсталості автори [76] вважають низку 
загальних, соціально-економічних, політичних та інших причин, спіль-
них для багатьох країн та «наявністю в кожній окремо взятій країні 
своїх специфічних причин» [76]. Однією з загальних причин еконо-
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мічної відсталості та нерівномірності розвитку різних країн світу на-
зивається відсталість у технологічному розвитку та ресурсоозброє-
ності, зокрема у споживанні енергоресурсів на душу населення. Так, 
автори наводять дані щодо одинадцятикратного розриву між обсяга-
ми споживання електроенергії у США та у середньому в світі. Проте 
слід зазначити, що рівень споживання енергоресурсів, скоріше, є на-
слідком високого рівня розвитку промислового комплексу та високої 
якості життя населення країни, а низький рівень енергоспоживання 
відображає протилежні процеси, а не є причиною потрапляння країни 
до пастки економічної відсталості. 

До специфічних причин економічної відсталості країн світу ав-
тори [76] відносять високі рівні народжуваності, значний зовнішній 
борг (у Кенії приблизно 25 % доходів направляється на обслуговуван-
ня боргу, при цьому на освіту припадає 6,8 %, а на охорону здоров’я  – 
2,7 %). Важливим є такий чинник, як відсутність внутрішнього джере-
ла подолання бідності. 

Н. Венцель [13] зазначає, що загальними причинами економічної 
відсталості країн є специфіка їх історичного розвитку, культурні тра-
диції, релігія, географічне розташування, природно-кліматичні умови. 
При цьому феномен економічної відсталості країни тісно пов’язаний 
із соціальними аспектами суспільного розвитку: когнітивні здібності, 
морально-вольові та ментальні якості людських ресурсів можна вважа-
ти причинами диференціації рівня та якості життя населення різних 
країн [13]. 

М. Сайкевич [85] розглядає різні типи суспільств як носіїв різних 
соціально-економічних структур задля виявлення залежності між змі-
нами структури та розвитком, а також визначення причин економіч-
ної відсталості. Автор зазначає, що структуризація суспільства є од-
нією з базових характеристик його розвитку. При цьому поява нових 
структур (класів) у суспільстві, які спеціалізуються на виконанні пев-
них функцій в господарській діяльності та економічній системи країни 
в цілому, є фактором розвитку. У роботі [85] наведено аналіз теорії 
дуалістичної економіки Х. Беке [128], у рамках якої висунуто гіпотезу, 



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

214

що причини економічної відсталості країни визначаються двома гру-
пами факторів: економічними та неекономічними. 

До економічних факторів відсталості країни належать низький до-
хід на душу населення, брак капіталовкладень. До неекономічних на-
лежать специфічні характеристик суспільства, зокрема його структура 
та здатність до інновацій. В теорії Х. Беке наводиться така закономір-
ність, притаманна слаборозвиненим постколоніальним країнам: їх сус-
пільство має дуалістичну структуру: традиційна частина суспільства 
(місцева) та прогресивна частина (імпортована). Такий стан означає 
паралельне функціонування в одному соціально-економічному про-
сторі країни двох соціально-економічних систем, кожна з яких має 
свою ментальність, форми організації, техніку та технології. При цьо-
му економічний прогрес можливий у гомогенних суспільствах в про-
цесі еволюційного розвитку його складових елементів. А дуалістична 
структура суспільства є причиною потрапляння країни до «пастки 
відсталості». 

Я. Столярчук, Д. Аза [94], аналізуючи проблеми економічного 
розвитку африканських країн, зазначають, що причиною економічної 
відсталості країн цього континенту є відсутність власного потенціалу 
економічного розвитку, що не дозволяє ефективно використовувати 
та збільшувати необхідні для розвитку фінансові ресурси, готувати 
кваліфіковані кадри, розробляти власні або залучати іноземні техно-
логії, розвивати внутрішній споживчий ринок. Додатковою причиною 
економічної відсталості є стрімке збільшення кількості населення на 
фоні нерозвиненої економіки. 

М. Урбанець [104] розглядає економічну відсталість країн як одну 
з глобальних економічних проблем людства, формулюючи її як «лік-
відація відсталості країн, що розвиваються». Причини виникнення 
глобальних проблем автор поділяє на дві категорії: речовинний зміст 
суспільного способу виробництва (специфіка розвитку продуктивних 
сил, географічне середовище, рівень технічного й технологічного про-
гресу, природно-кліматичні умови) та особливості розвитку відносин 
власності. Автор зазначає, що у міру розвитку глобальної економіки 
в  світі не залишається можливостей для стихійних ринкових відносин 
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між країнами, з чого слідує, що для певних країн стан економічної від-
сталості може набувати довготривалого характеру та вимагатиме по-
тужних заходів для подолання. 

А. Темербек [96], досліджуючи методологічні аспекти глобально-
го економічного розвитку, зазначає, що це нелінійний процес, який 
розгортається у часі й економічному просторі та охоплює будь-які 
країни світу незалежно від уже досягнутого ними рівня економічного 
розвитку або інтеграції в світову економічну систему. Чинниками, що 
впливають на глобальний економічний розвиток, є внутрішні для кра-
їн та зовнішні або цивілізаційні.

Однією з базових характеристик процесу глобального економічно-
го розвитку є нерівномірність. Крім того, характеристиками є цивілі-
заційні трансформації (занепад індустріальної цивілізації та зароджен-
ня інтегральної цивілізації); локальні та глобальні військові конфлікти; 
економічні війни; соціально-економічні та цивілізаційні протиріччя. 
Отже, на думку автора [96], диспропорції економічного розвитку є 
суттю глобальної економічної системи, що й зумовлює утворення фе-
номену економічної відсталості певних країн світу. 

А. Темербек наводить таке узагальнення теоретичного підґрунтя 
дослідження проблеми нерівномірності економічного розвитку країн 
(табл. 4.4). 

Таким чином, теорії та концепції, що досліджують причини еконо-
мічної відсталості, торкаються широкого кола питань щодо закономір-
ностей розвитку світової економічної та її окремих країн-складових. 
Але єдиного підходу до визначення причин економічної відсталості 
наразі не вироблено. 

Окремо слід зазначити підходи вчених до визначення причини 
економічної відсталості України від розвинених країн світу.

За думкою А. Длігача [29], досягти економічного успіху та наздо-
гнати розвинені країни світу Україні заважають такі чинники:

незавершені реформи та їх недосконалість (правоохоронної сис- �
теми, захисту прав власності), що суттєво погіршує добробут 
населення та створює перешкоди для розвитку на всіх рівнях;  
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недостатній рівень економічної освіченості населення, розвитку  �
підприємництва, поваги до інституту приватної власності; 
неефективне управління державною власністю; �
відсутність дерегуляції, надмірна зарегульованість ведення біз- �
несу, застаріла норматива база, що регулює цей процес, низька 
інвестиційна привабливість; 
несприятливі геополітичні чинники, їх втрата або неможливість  �
скористатися перевагами;
застаріла логістична, виробнича, енергетична інфраструктура,  �
вичерпаність потенціалу її відновлення; 
відтік талантів, кваліфікованих кадрів.  �

У роботі [40] зазначається, що особливість української економіки 
полягає в тому, що вона має необхідний потенціал та можливості для 
успішного розвитку на рівні провідних європейських та інших країн 
світу. Причиною економічної відсталості називається «невдала еконо-
мічна політика», яка не надає національній економіці стимулів для по-
долання стану постачальника сировини на світові ринки, стимулів до 
зростання ВВП та підвищення рівня життя населення. Історію розви-
тку економіки України за часів незалежності автори називають «шлях 
від кризи до кризи», підкреслюючи, що рівень відставання України від 
розвинених країн світу з часом тільки зростає. 

Б. Данилишин [26], аналізуючи напрями стимулювання іннова-
ційного розвитку України, зазначає, що головною проблемою є визна-
чення ролі інститутів розвитку та економічної політики країни. Він за-
значає, що наразі Україна є найбіднішою країною Європи. В публікації 
констатується, що Україна не змогла вирватися з «пастки бідності» та 
знаходиться у такому стані, що не влаштовує більшість громадян. При-
чинами економічної відсталості України автор називає [26]: 

недостатній обсяг іноземних інвестицій; �
дефіцит бюджету; �
рівень облікової ставки; �
особливості менталітету українців.  �
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Головною ж причиною економічної відсталості України Б. Данили-
шин вважає малу придатність українських інститутів до впровадження 
нових технологій та інновацій. Причинами цього є низька якість про-
ведених інституційних реформ, які сприяли кристалізації бідності на-
селення та консервації технологічної відсталості. Передумовами для 
покращення ситуації Б. Данилишин вважає:

потрібність у позитивних інноваціях; �
терпимість до інновацій від українського суспільства;  �
соціально-економічні інститути України мають стимулювати  �
потенційних новаторів;
налагодження ефективної комунікації підприємців та оточуючо- �
го середовища (постачальників, конкурентів, споживачів, орга-
нів влади);
достатня кількість новаторів у країні та ефективна взаємодія між  �
ними.  

О. Пасхавер [210] зазначає, що причинами того, що економіка 
України є найбільш уразливою серед європейських країн, є такі:

нерозвиненість економіки – високий рівень витрат, нерозвине- �
ність, відсталість; 
високий рівень корупції.  �

Л. Сімків зазначає, що лише створення ринкових інститутів (без 
прогресивних структурних зрушень, стимулювання інноваційного 
розвитку, створення передумов для ефективного використання ре-
сурсного потенціалу регіонів) не здатне забезпечити вихід України 
з  «воронки відсталості» [88]. 

Автор зазначає, що для того, щоб економічне зростання країни 
набуло усталеності й закріпилося, його період має тривати не менше 
20 років, а для територій з поганими стартовими умовами період ста-
більного економічного зростання має бути ще довшим. 

Причинами утворення «воронки економічної відсталості» нази-
ваються [5]: 
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тиск економічної  � експансії розвинених країн світу;
втрата можливостей для розвитку внаслідок відставання у часі  �
та необхідності протистояти негативному впливу загальносвіто-
вих економічних процесів. 

Кількісними параметрами «воронки відсталості» автор визначає: 
глибину «воронки відсталості»: тимчасове відставання певної  �
території від інших, економічно розвинених територій. Еконо-
мічний зміст полягає у визначеності періоду часу, на який дана 
країна відстає від більш розвинених країн; 
швидкість затягування країни у «воронку відсталості»: тенден- �
ція, яка фіксує посилення або послаблення відставання країни 
від розвинених за певний період часу. Економічний зміст цього 
параметра полягає у визначенні, на скільки відставання збільшу-
ється / зменшується за один рік. 

Ю. Кіндзерьсикий вважає, що причинами економічної відсталості 
України є допущені помилки під час трансформаційних перетворень, 
які сприяли формуванню інституційних прогалин і пасток, а саме: 
неефективна приватизаційна реформа, внаслідок якої у населення не 
було сформовано «ідеалів приватного способу виробництва» [59, 
с. 23]; не створено масового власника, відбулася тінізація, криміналі-
зація та олігархізація економіки. Ще однією причиною відсталості є 
орієнтація бізнес-кланів на використання рентних доходів: природної, 
монопольної тарифної, перерозподільної, бюрократичної, земельної 
та фінансової рент. Слабкий захист прав власності також є причиною 
гальмування економічного розвитку України. 

Таким чином, у наукових дослідженнях називаються дві великі 
групи причин економічної відсталості країни: зовнішні та внутрішні. 

До внутрішніх причин автори відносять недостатні природно-
ресурсний, інноваційний, кадровий, освітній та інші потенціали, низь-
ка продуктивність праці, політична нестабільність, високий рівень ко-
рупції тощо. 

Серед зовнішніх причин економічної відсталості називають не-
справедливий розподіл благ у глобальній економічній системі, нега-
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тивний вплив експансії розвинених країн, вплив загальносвітових еко-
номічних криз у рамках циклічності економічного розвитку та ін. 

Визначення причинно-наслідкових зв’язків «пастки відсталості» 
в Україні передбачає аналіз не тільки причин економічної відсталості, 
але й її наслідків. 

Проведемо аналіз наслідків економічної відсталості країни, що 
представлені в науковій літературі. 

Ю. Кіндзерський [59] зазначає, що наслідками неефективних 
соціально-економічних трансформацій в Україні, які розпочалися на 
початку 90-х років, стали:

вихід України з першої десятки індустріально розвинених країн  �
світу; 
деіндустріалізація виробництва; �
масштабна бідність населення на фоні інших європейських країн; �
деградація інфраструктури; �
руйнування системи освіти, науки, охорони здоров’я; �
зростання безробіття; �
регулярні масові протести та гостра соціальна незадоволеність  �
населення. 

Аналізуючи роботу Ю. Кіндзерського, присвячену формуванню в 
Україні «інституційної пастки олігархізації» [59], слід зазначити за-
стосований автором системний підхід, який дозволяє побудувати такі 
ланцюги причинно-наслідкових зв’язків (рис. 4.5). 

Як видно з рис. 4.5, виділеною причиною формування неефектив-
ної системи власності в Україні є невдала приватизаційна реформа, 
основними наслідками якої є визначені негативні характеристики дію-
чої моделі економіки України. Передумовами для реалізації визначено-
го причинно-наслідкового зв’язку є ряд допущених недоліків, зокрема 
хибне уявлення, що прискорена масова приватизація, запрограмова-
на без урахування історичних соціально-економічних особливостей, 
здатна забезпечити скорочення розриву між Україною та розвинени-
ми країнами. 
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Відсутність в Україні  
масового власника

Наслідки Причина

Криміналізація суспільних 
і виробничих відносин 

Неефективна реформа 
масової приватизації 

Умови:
численні недоліки концептуального, нормативно-

правового, організаційно-методологічного, 
економічного, судово-проваджувального, 

інформаційного характеру  

Формування олігархічної 
моделі економіки, 

сплетіння влади та бізнесу 

Рис. 4.5. Ланцюг причинно-наслідкових зв’язків відсталості України  
у сфері власності 

Джерело: побудовано авторами на основі [59]  

Аналогічної думки про недостатність лише ринкових інститутів 
та механізмів ринкового саморегулювання для вбудовування країни 
у сучасні високотехнологічні ланцюги доданої вартості додержується 
В. Сіденко [87]. Для подолання економічної відсталості урядом має 
здійснюватися активний вплив на інноваційні процеси, прискорений 
розвиток прогресивних технологій, впровадження яких забезпечить 
більш високі конкурентні позиції у глобальній економічній системі. 

У роботі [87] зазначається, що наслідками економічної відсталості 
України та низької культури інновацій є загроза знецінення капіталу 
через технологічну та організаційну застарілість виробничих про-
цесів. Автор описує причинно-наслідковий ланцюг «структурного 
реверсу» в економіці України (рис. 4.6). Як видно з рис. 4.6, причина 
зміни у структурі промисловості України породжує як позитивні, так 
і негативні наслідки. При цьому В. Сіденко зазначає, що за силою сво-
го впливу на подальший соціально-економічний розвиток України два 
негативні наслідки (спрощення структури економіки та послаблення 
потенціалу економічного зростання і розвитку) значно перевищують 
позитивні. 
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Краще забезпечення попиту 
на ринку продовольства

Покращення умов харчування 
населення 

Спрощення структури економіки 

Стабілізація цін  

Наслідки Причина

Послаблення потенціалу 
економічного зростання і розвитку  

Зміни у структурі 
промисловості України: 
падіння частки сектора 
машин і обладнання та 

зростання частки 
продовольчого сектора 

Рис. 4.6. Причинно-наслідковий ланцюг «структурного реверсу»  
від виробництва машин до виробництва харчів 

Джерело: побудовано авторами на основі [87]  

Досліджуючи причинно-наслідкові зв’язки процесів економічно-
го розвитку, E. Weede [206] зазначає, що стан економічної відсталості 
містить потенційні переваги для країни. Зазвичай дослідники зазнача-
ють, що країни з нерозвиненою економікою можуть імпортувати тех-
нології, бізнес- та маркетингові процедури, розроблені розвиненими 
країнами, та економіки, заощаджуючи на витратах щодо їх створення. 
При цьому реалізувати цю перевагу простіше країнам, що мають «по-
мірний» рівень економічної відсталості, оскільки кваліфікація люд-
ського капіталу має забезпечити можливість поглинання імпортованих 
інновацій.  Крім того, менш розвинені країни мають більше можливос-
тей для перерозподілу продуктивних сил між секторами економіки: 
наприклад, підтримувати рух робочої сили з менш продуктивної сфе-
ри сільського господарства до промисловості та сфери послуг. 

Ще однією перевагою економічної відсталості є значний потен-
ціал залучення інвестицій, наприклад, в інфраструктурні проєкти, на 
відміну від розвинених економік, де інвестиційний потенціал вже май-
же повністю реалізований. 



Розділ 4. Методологічне забезпечення дослідження «пасток відсталості» 

225

E. Weede [206] зазначає, що у соціальній сфері процес економіч-
ного розвитку передбачає зміну соціальних цінностей, які згодом під-
ривають перспективи подальшого розвитку. 

Слід зазначити, що підхід, представлений у роботі [46], є цікавим, 
оскільки базується на підкресленні саме позитивних рис, які надає 
країні стан економічної відсталості. Так, всупереч роботам [13; 26; 85; 
96; 104 та ін.] E. Weede наголошує, що стан глобальної економічної 
системи, який передбачає існування економічно розвинених та відста-
лих країн, стабільна економічна нерівність є вигідною для економічно 
відсталих країн, але за умови, що вони використовують можливості 
для розвитку. Особливо це стосується країн, економіка яких швидко 
розвивається починаючи з ХХ ст. (Південна Корея, Тайвань, Сінгапур, 
Китай, Індія). Згідно з автором [206] економічна свобода в глобальній 
економічній системі та існування розвинених країн має першочергове 
значення для стимулювання економічного зростання країн, що розви-
ваються, та масштабного подолання бідності в цілому у світі. 

Отже, причинно-наслідковий ланцюг подолання економічної від-
сталості, за E. Weede, виглядає так (рис. 4.7). 

С. Brunnschweiler та Р. Lujala [132] ідентифікували та довели 
причинно-наслідковий зв’язок між економічною відсталістю та на-
сильницькими й ненасильницькими конфліктами. Автори визначають 
економічну відсталість як відстань (віддаленість) країни від передових 
розвинених країн, тобто як міру відносного недостатнього економіч-
ного розвитку, яка включає технологічні ноу-хау, добробут населення 
та можливості споживання. Зазначається також, що у глобалізовано-
му світі населення економічно відсталих країн порівнює своє життя 
не тільки зі співвітчизниками, але й зі становищем населення в інших 
країнах світу. Такі несприятливі порівняння в купі зі слабкістю полі-
тичного режиму провокують небезпечне зростання соціальної напру-
женості. Чим більше відставання економіки країни від лідера розвитку, 
тим вища ймовірність розгортання організованих форм соціальної на-
пруженості, таких як масові демонстрації чи навіть збройний грома-
дянський конфлікт [132]. 
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Отже, в роботі [132] було висунуто й перевірену гіпотезу, що біль-
ша відносна економічна відсталість порівняно з іншими країнами за 
інших рівних умов призведе до більшої імовірності переживання епі-
зодів масових громадянських заворушень (рис. 4.8). 

Таким чином, більшість дослідників вказують на існування 
причинно-наслідкового зв’язку типу 1 причина (Р = 1) та багато (при-
наймні декілька) наслідків (N = 1…m) – вид, показаний на рис. 4.4в. 
На думку авторів, це можна пояснити прагненням виділити хоча б одну 
точку для застосування управлінських рішень, на яку можна справити 
вплив при плануванні заходів щодо виходу країни з «пастки відста-
лості», та запропонувати рекомендації для зменшення негативного 
впливу наслідків відсталості на функціонування економічної системи 
країни. 

На рис. 4.9 наведено декілька з багатьох причинно-наслідкових 
зв’язків пастки економічної відсталості України. 

Для визначення наведених на рис. 4.9 причинно-наслідкових 
ланцюгів «пастки відсталості» України використано філософсько-
дослідницький підхід, націлений на пошук причини та суті певного 
явища. Так, причиною політичної та економічної нестабільності й ви-

Можливість економити на розробці 
інновацій через їх запозичення

Перерозподіл продуктивних сил між 
секторами економіки на користь 

більш продуктивних секторів 

Наслідки Причина

Значний невичерпаний потенціал 
залучення інвестицій 

Економічні відсталість 
(«помірна»)

Рис. 4.7. Причинно-наслідковий ланцюг наслідків економічної  
відсталості країн 

Джерело: побудовано авторами на основі [206]  
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Соціальна напруженість внаслідок 
можливості порівняння 

Слабкість державної влади 

Озброєні та неозброєні конфлікти 

Наслідки Причина

Економічна відсталість 
відносно лідерів 

економічного розвитку 

Рис. 4.8. Причинно-наслідковий ланцюг наслідків економічної відсталості  
та соціальної напруженості країн

Джерело: побудовано авторами на основі [132]  
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економіко-правових 
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Ризик втрати територій 

Наслідки Причина

Несприятливе географічне 
розташування поряд 
з країною-агресором 

Рис. 4.9. Причинно-наслідкові зв’язки, утворені в пастці економічної 
відсталості України 

Джерело: розроблено авторами

сокого рівня корупції є недосконалість економіко-правових інститу-
тів країни. 
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Ця причина, своєю чергою, є наслідком більш довгого ланцюга – 
неефективності кількох періодів соціально-економічних реформ, про-
ведених у країні. Несприятливе географічне розташування є причиною 
ризику постійних воєнних конфліктів, втрати територій тощо. 

Таким чином, запропонований підхід до ідентифікації причинно-
наслідкових зв’язків у «пастці відсталості» країни дозволяє визна-
чити причину та наслідки певного явища та події, що полегшує роз-
робку управлінських рішень для впливу на причину та нівелювання 
негативних і посилення позитивних наслідків визначеного причинно-
наслідкового ланцюга. 

4.3. Формування дисбалансів і диспропорцій як передумова 
потрапляння економіки України до «пастки відсталості»,  

їх посилення під час військової агресії
Виходячи з аналізу впливу патологічних процесів на формування 

«пастки відсталості» в Україні було здійснено аналіз диспропорцій і 
дисбалансів у розрізі видів економічної діяльності, які складають осно-
ву реального сектора: сільське господарство та промисловість. Порів-
няно із здійсненим у [98] дослідженням кількість видів економічної 
діяльності була суттєво розширена. Це стало можливим завдяки біль-
шій деталізації показників за видами промислової діяльності у системі 
статистики України. Проте часовий проміжок дослідження довелося 
звузити до періоду 2012–2021 рр., оскільки за його межами статистич-
на інформація більш агрегована.

Перелік видів економічної діяльності, які досліджувалися, містив 
19 позицій:

сільське, лісове та рибне господарство (А01-А03); �
добування енергетичних корисних копалин (В05-В06); �
добування неенергетичних корисних копалин, надання послуг  �
(В07-В09);
виробництво харчових продуктів; напоїв та тютюнових виробів  �
(С10-С12);
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виробництво коксу та продуктів нафтоперероблення (С19); �
виробництво коксу та коксопродуктів (С19.1); �
виробництво продуктів нафтоперероблення (С19.2); �
виробництво хімічних речовин і хімічної продукції (С20); �
виробництво основних фармацевтичних продуктів і фармацев- �
тичних препаратів (С21);
виробництво гумових, пластмасових та інших неметалевих ви- �
робів (С22-С23);
металургійне виробництво, виробництво готових металевих ви- �
робів (С24-С25);
виробництво комп’ютерів, електронної та оптичної продукції  �
(С26);
виробництво електричного устаткування (С27); �
виробництво машин і устаткування, не віднесених до інших  �
угруповань (С28);
виробництво транспортних засобів (С29-С30); �
виробництво автотранспортних засобів,  причепів і напівприче- �
пів (С29);
виробництво інших транспортних засобів (С30); �
виробництво іншої продукції; ремонт і монтаж машин і устатко- �
вання (С13-С15;С16-С18;С31-С33);
постачання електроенергії, газу, пари та кондиційованого пові- �
тря; водопостачання, каналізація, поводження з відходами (D35; 
E36-Е39).

При аналізі довелося відмовитися від диспропорції відносної тех-
нологічності експорту через недостатність інформації та труднощі від-
несення кодів УКТЗЕД до окремих видів діяльності. Решта показників 
обчислювалася так само, як і у [98], що дозволяє зіставити результати 
минулих років і більш близьких до поточного періоду. Для ідентифіка-
ції зон дисбалансів і диспропорцій використовувалися ті самі порогові 
значення, що визначені у [98].
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Повні результати розрахунків для кожного з наведених вище видів 
економічної діяльності за 2021–2021 рр. подано у табл. В.1–В.19 До-
датка В. Нижче на рисунках показано лише динаміку тих диспропор-
цій та дисбалансів, які протягом розглядуваного періоду були у перед-
кризовій зоні або зоні нестійкого зростання. Для порівняння динаміки 
та виявлення впливу дисбалансів на розвиток виду економічної діяль-
ності на рисунках наведено також графіки індексу продукції разом із 
значеннями.

На рис. 4.10 показано динаміку передкритичних і нестійких дис-
балансів сільського господарства. 

Як видно з рис. 4.10, головною диспропорцією у сфері балансу 
попиту та пропозиції є надмірна експортоорієнтованість сільського 
господарства, що належить до зони нестійкого зростання (табл. В.1 
Додатка В).  

113,6
116,4

96,1

95,2 97,8
89,9

106,3
101,4102,2

108,2

40,0 140,0

120,0

ДП1=Е/V ДП4=Ін/V ІСГДБ3=(ЧП-Ін)/V

100,0

80,0

60,0

40,0

20,0

0,0
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Рік

35,0

30,0

25,0

20,0

15,0

10,0

 5,0

 0,0

–5,0

Дисбаланси, 
диспропорції, %

Індекс сільськогосподарського 
виробництва, %

Рис. 4.10. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій  
та дисбалансів у сільському господарстві України

Джерело: розроблено авторами 
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У передкритичній зоні практично весь досліджуваний час знаходи-
лися дисбаланс збережень та інвестування та достатність інвестицій. 
Позитивним є те, що боргове навантаження, починаючи з 2015 р., було 
у зоні стабільного зростання, що свідчить про ефективність функціону-
вання сільського господарства. У цілому сільське господарство є одним 
з найуспішніших з точки зору наявності патологічних процесів видом 
економічної діяльності. Це дозволяє розглядати його як один із можли-
вих драйверів виходу з «пастки відсталості». Але надмірна експлуата-
ція потенціалу сільського господарства може поглибити пастку, а саме 
за рахунок посилення сировинної спрямованості експорту країни.

Головні негативні тенденції та джерела розвитку патологічних 
процесів, що сприяють поглибленню «пастки відсталості»: у галузі 
добування енергетичних копалин є імпортозалежність цієї галузі та 
майже постійна збитковість виробництва (рис. 4.11, табл. В.2 Додат-
ка В). Власне виробництво (видобування) покриває ледве половину 
ємкості внутрішнього ринку (ДБ1). 

Експорт майже відсутній, що, з одного боку, приводить диспро-
порцію торгової відкритості у зону стійкого зростання, але водночас 
сальдо торгового балансу постійно знаходиться у передкритичній 
зоні. 

Протягом 2012–2015 рр. чистий прибуток галузі був від’ємним, 
тому кредитоспроможність галузі (ДП6) разом із балансом збережень 
та інвестицій (ДБ3) знаходилися у передкритичній зоні. Інвестицій-
ний дисбаланс постійно знаходиться у передкритичній зоні. 

Більш позитивною у цілому за розглянутий період була динаміка 
диспропорцій інвестиційної достатності та боргового навантаження, 
які знаходилися у зонах нестійкого та стійкого зростання. 

Динаміка випуску галузі не є стійкою, перевищення індексом 
промислової продукції 100 % в окремі роки не змогло компенсувати 
падіння у решту років, отже, за 2012–2021 рр. сукупний індекс склав 
73,2 %, що свідчить про суттєве звуження виробництва. Воєнна агре-
сія в Україні, скоріше за все, призведе до найглибшого падіння та втра-
ти значної частини добувних і виробничих потужностей.
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Рис. 4.11. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій  
та дисбалансів у добуванні енергетичних копалин в Україні

Джерело: розроблено авторами 

У дисбалансах і диспропорціях у добуванні неенергетичних копа-
лин превалюють тенденції, протилежні попередній галузі. Так, торгова 
відкритість (ДП1) та імпортозалежність (ДП2) знаходяться переваж-
но у зоні нестійкого зростання, а єдиним дисбалансом, який постійно 
знаходиться у передкризовій зоні, є дисбаланс між збереженнями та 
інвестиціями (ДБ3), як показано на рис. 4.12 та у табл. В.3 Додатка В.

Проте розвиток галузі не є стабільним. Індекс промислової про-
дукції коливається у значних межах – від 91,6 % (у 2015 р.) до 105,4 % 
(у 2021 р.). Такі коливання не є проявом лише економічних чинників, 
а і наслідком суспільно–політичних подій у країні. Але Значна торгова 
відкритість робить галузь вразливою до світової кон’юнктури, що об-
межує її розвиток.
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Стабільні значення диспропорцій та дисбалансів свідчать про на-
явність певного потенціалу галузі як чинника подолання «пастки від-
сталості». Але у цьому випадку, як і для сільського господарства, його 
використання може поглибити пастку сировинного експорту, а отже, і 
«пастку відсталості» для України.

Одним із найуспішніших видів промислової діяльності є харчова 
промисловість. Диспропорції зовнішньої торгівлі (ДП1, ДП2) знахо-
дяться у зоні нестійкого зростання. Основні проблеми галузі пов’язані 
із балансом збережень, інвестицій (ДБ3), кредитів і прибутку (ДП4, 
ДП6), які знаходяться у передкритичній зоні або зоні нестійкого зрос-
тання (рис. 4.13, табл. В.4 Додатка В). 

Коливання індексу промислової продукції у харчовій промисло-
вості мали також немалу амплітуду, але періоди зростання забезпечили 
накопичений індекс у 2021 р. порівняно з 2012 р. у 95,6 %, що краще, 
ніж у решті видів промислової діяльності. Харчова промисловість, 
оскільки вона спрямована здебільшого на внутрішній ринок, є більш 
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Рис. 4.12. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів у 
добуванні неенергетичних копалин в Україні
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стійкою до коливань світових ринків і певним чином є стабілізатором 
економіки, але її інноваційний потенціал невисокий, тому драйвером 
виходу з «пастки відсталості» вона може стати за рахунок виходу на 
світові ринки. Останнє буде можливо після припинення воєнних дій 
в Україні.

Виробництво коксу та продуктів нафтоперероблення, оскільки 
воно технологічно тісно пов’язане з видобуванням енергетичних ко-
рисних копалин, відчуває такі самі негативні тенденції розвитку пато-
логічних процесів. Майже усі диспропорції та дисбаланси знаходяться 
у критичній зоні, за винятком 2–3 періодів (рис. 4.14, табл. В.5 Додат-
ка  В). 

Лише торгова відкритість (ДП1) та боргове навантаження (ДП5) 
знаходяться у зоні стійкого зростання. Перше – через малі обсяги екс-
порту, друге – через малі обсяги кредитування. 

Стан і перспективи розвитку цього виду промислової діяльності 
наразі незадовільні через майже повну відсутність власної сировини. 
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Рис. 4.13. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій  
та дисбалансів у харчовій промисловості України
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Імпорт сировини може зробити галузь неконкурентоспроможною на 
внутрішньому та зовнішньому ринках, тому розглядати її як можливий 
чинник виходу з «пастки відсталості» не доцільно.

Через брак статистичної інформації здійснити повні розрахунки 
за підгалузями, тобто окремо за виробництвом коксу та коксопродук-
тів та виробництвом продуктів нафтоперероблення, виявилося не-
можливо. Окремі диспропорції та дисбаланси показано у табл. В.6–В.7 
Додатка В. Динаміка показників здебільшого повторює динаміку для 
усієї галузі, але у виробництві продуктів нафтоперероблення ситуація 
гірша.

Хімічна промисловість значною мірою спирається на сировинну 
базу, яку забезпечує видобувна промисловість. Природний газ і нафта 
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Рис. 4.14. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у виробництві коксу та продуктів нафтоперероблення в Україні
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є не стільки енергетичною сировиною для цієї галузі, скільки сирови-
ною для виготовлення продукції, зокрема, добрив. Тому негативні тен-
денції видобувної промисловості через технологічні зв’язки і процеси 
«витрати – випуск» транслюються у хімічну промисловість. Це при-
зводить до того, що жоден з показників не знаходиться стабільно у зоні 
стійкого зростання, і лише торгова відкритість та боргове навантажен-
ня знаходяться у зоні нестійкого зростання (табл. В.8 Додатка В). 

Фармацевтичні галузь відноситься до високотехнологічних, тому її 
розвиток має супроводжуватися активною інноваційною діяльністю, 
розвитком науки, високотехнологічним експортом і значними інвес-
тиціями. Це може зробити галузь провідною на шляху виходу з «паст-
ки відсталості». Головні проблеми фармацевтичної галузі в Україні 
пов’язані із недостатністю розвитку власного виробництва (ДБ1), ім-
портозалежністю (ДБ2, ДП2), недостатністю інвестування (ДП4) та 
його забезпечення (ДБ3), як показано на рис. 4.15 та у табл. В.9 Додат-
ка В. Водночас торгова відкритість, боргове навантаження та креди-
тоспроможність знаходяться у зоні стійкого зростання, що відкриває 
можливості активізації розвитку фармацевтичної промисловості та 
перетворення її на один з чинників виходу з «пастки відсталості». 

Виробництво гумових, пластмасових та інших неметалевих ви-
робів характеризується майже стабільною динамікою. Але переважні 
більшість дисбалансів і диспропорцій знаходиться у передкритичній 
зоні чи зоні нестійкого зростання (рис. 4.16, табл. В.10 Додатка В). Зо-
крема, у зоні нестійкого зростання постійно знаходиться дисбаланс 
попиту та пропозиції (ДБ1), майже постійно – імпортозалежність 
(ДП2), та першу половину часу – боргове навантаження (ДП5). Як 
позитивний варто зазначити той факт, що у 2019–2021 рр. платоспро-
можність галузі також перебувала у зоні стійкого зростання. Дуже 
мала інвестиційна активність у галузі робить її поки що непривабли-
вою з точки зору драйвера виходу з «пастки відсталості». 

Металургійна промисловість традиційно була драйвером про-
мислового розвитку країни та найбільшим експортером. Саме тому 
баланс попиту та пропозиції і сальдо торгового балансу знаходяться 
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у зоні стійкого зростання (табл. В.11 Додатка В). Водночас експортна 
орієнтація галузі призвела до критичного рівня дисбалансу торгової 
відкритості, який до того ж супроводжувався критичним або нестій-
ким дисбалансом імпортозалежності, як виходить з рис. 4.17. Як і для 
більшості інших видів промислової діяльності, найбільші проблеми 
становлять недостатність інвестування, забезпечення інвестицій влас-
ними ресурсами і платоспроможність. 

Машинобудування у всіх видах є науко- та інноваційно ємким ви-
дом промислової діяльності. Проте вітчизняне машинобудування зде-
більшого характеризується негативними тенденціями у розвитку та 
інтенсивними патологічними процесами. 

Як видно з рис. 4.18–4.22 і табл. В.12–В.16 Додатка В, майже усі 
дисбаланси та диспропорції знаходяться у зонах передкризового або 
нестійкого зростання. 
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Рис. 4.15. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у фармацевтичній галузі в Україні
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Торгова відкритість у зоні нестійкого зростання у виробництві 
електронної та електричної продукції, а також автотранспортних за-
собів. 

Позитивним є стале положення виробництва електронної та ін. 
продукції у зоні стійкого зростання за показниками боргового наван-
таження та платоспроможності (табл. В.12 Додатка В). Виробництво 
електричного устаткування має за цими показниками гірші позиції 
(нестійке зростання), але баланс попиту та пропозиції не передкри-
зовий, а також у зоні нестійкого зростання (рис. 4.19, табл. В.13 До-
датка  В).
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Рис. 4.16. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій  
та дисбалансів у виробництві гумових, пластмасових та інших неметалевих 

виробів в Україні
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Укрупнений вид промислової діяльності – виробництво тран-
спортних засобів – та його частина – виробництво автотранспортних 
засобів, також характеризуються переважно передкризовими або не-
стійкими дисбалансами та диспропорціями. За виключенням окремих 
років, лише показник боргового навантаження знаходиться у зоні 
стійкого зростання (рис. 4.21–4.22, табл. В.15–В.16 Додатка В). Таким 
чином, виробництво автотранспортних засобів наразі має слабкі ру-
шійні позиції для виводу країни з «пастки відсталості». 

Серед галузей машинобудування найкраща динаміка спостерігала-
ся у виробництві інших транспортних засобів (рис. 4.23, табл. В.17 До-
датка В). У передкризовій зоні знаходилися лише дисбаланс збережен-
ня та інвестицій (ДБ3) та інвестиційна достатність (ДП4). Решта по-
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Рис. 4.17. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у металургійному виробництві України
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казників знаходилася у зоні стійкого або нестійкого зростання. Проте 
динаміка виробництва у цьому виді промислової діяльності відрізня-
ється винятковою волатильністю. Індекс промислової продукції змі-
нювався протягом періоду від 59,9 % (у 2014 р.) до 119,3 % (2018 р.). 
У  цілому за 2012–2021 рр. галузь втратила 57,2 %. 

В іншому промисловому виробництві динаміка диспропорцій та 
дисбалансів здебільшого передкризова або у зоні нестійкого зростан-
ня (рис. 4.24, табл. В.18 Додатка В). 

Виняток становить боргове навантаження та кредитоспромож-
ність, починаючи з 2017 р. Зважаючи на різноманіття видів промис-
лової діяльності, об’єднаних у цю групу, для виділення можливих 
драйверів виходу з «пастки відсталості» необхідно здійснити їх аналіз 
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Рис. 4.18. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у виробництві комп’ютерної, електронної та оптичної продукції в Україні
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окремо. Але ефективність вибору може виявитися невеликою, оскіль-
ки сукупна питома вага усіх об’єднаних видів у  валовій додані вартості 
за 2012–2021 рр. склала від 6,2 до 7,6 %. 

Особливе місце серед видів промислової діяльності посідає ви-
робництво електроенергії та комунальних послуг. Оскільки цей вид 
здебільшого (майже повністю) орієнтований на внутрішній ринок, 
у  нього практично немає проблем із розвитком патологічних процесів 
у сфері попиту та пропозиції. Найбільші проблеми пов’язані із інвести-
ціями та кредитами (рис. 4.25, табл. В.19 Додатка В). При цьому лише 
баланс збережень та інвестицій і кредитоспроможність знаходяться 
у  передкризовій зоні. Це є наслідком майже постійно негативного чи-
стого прибутку на тлі значних інвестицій, яких потребує галузь. 
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Рис. 4.19. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у виробництві електричного устаткування в Україні
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Проведений аналіз розвитку патологічних процесів показав, що 
ті види економічної діяльності, які мають стати основою для виходу 
економіки країни з «пастки відсталості», наразі не мають достатніх 
резервів. Це означає необхідність розробки комплексної державної 
стратегії виходу, яка має охоплювати усі сфери діяльності та враховува-
ти особливості, технологічні й логістичні зв’язки між різними видами 
економічної діяльності.

Ще один висновок можна зробити з аналізу показників плато-
спроможності та боргового навантаження. Попередній аналіз обсягів 
наданих кредитів і відповідних диспропорцій свідчить про малу актив-
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Рис. 4.20. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у виробництві машин та устаткування, не віднесених до інших категорій,  

в Україні

Джерело: розроблено авторами 
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ність кредитування реального сектора з боку фінансових організацій. 
Своєю чергою, це поглиблює «пастку відсталості» в інвестиційно-
інноваційному контурі.

Ситуацію, що склалася на кінець 2021 р. у реальному секторі еко-
номіки України, показано у табл. 4.5. 

Як виходить з даних табл. 4.5, у найгіршому стані з точки зору дис-
балансів і диспропорцій опинилися галузь видобування енергетичних 
корисних копалин, технологічно пов’язані з нею виробництва коксу та 
нафтопродуктів, хімічних речовин, фармацевтичної продукції, гуми та 
пластмас, а також галузі машинобудування. 

Дисбаланси попиту та пропозиції та торгового балансу склалися 
протягом тривалого часу і продовжували знаходитися у тих зонах, які 
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Рис. 4.21. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у виробництві транспортних засобів Україні

Джерело: розроблено авторами 
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Рис. 4.22. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у виробництві автотранспортних засобів, причепів і напівпричепів в Україні

Джерело: розроблено авторами 

визначаються експортною або імпортною орієнтацією галузі. Лише 
сільське господарство та харчова промисловість знаходилися пере-
важно у зонах стійкого зростання.

В усіх розглянутих видах економічної діяльності, за винятком ви-
добування неенергетичних корисних копалин, дисбаланс збережень 
та інвестицій знаходився у передкризовій зоні, а для переважної біль-
шості передкризовою була також достатність інвестицій. Водночас 
боргове навантаження та кредитоспроможність були у зоні стійко-
го зростання, за винятком галузей машинобудування, які опинилися 
у  зоні нестійкого зростання.

Таким чином, напередодні 2022 р. стан реального сектора не 
сприяв пошуку шляхів або здійсненню якихось заходів щодо виходу 
з  «пастки відсталості». 
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Рис. 4.23. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у виробництві інших транспортних засобів в Україні

Джерело: розроблено авторами 

Воєнна агресія проти України докорінно змінила умови функціо-
нування економіки в усіх сферах та за усіма напрямками. Це позначи-
лося й на результуючих показниках дисбалансів і диспропорцій реаль-
ного сектора економіки.

Через запровадження воєнного стану частина статистичної ін-
формації не оприлюднюється з міркувань безпеки, а частина опри-
люднюється із запізненням. Тому розрахувати поточний стан дисба-
лансів і диспропорцій у реальному секторі економіки України на кі-
нець 2022 р. неможливо. Проте деякі оцінки щодо змін у дисбалансах, 
які зумовлюють перебування та поглиблення «пастки відсталості» 
в  Україні, можна визначити на снові наявної інформації та структури 
дисбалансів.

Останній стовбець у табл. 4.5 містить останні наявні дані щодо ін-
дексу промислового виробництва за перше півріччя 2022 р. [52]. Як 
виходить з даних таблиці, жоден з видів промислової діяльності, які 
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Рис. 4.24. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у іншому промисловому виробництві України

Джерело: розроблено авторами 

розглядалися у дослідженні, не продемонстрував навіть сталість ви-
робництва. 

У цілому по промисловості за січень-червень 2022 р. індекс про-
мислової продукції склав 67,8 % до січня-червня 2021 р. Найбільше 
падіння відбулося у хімічній промисловості (на 68,6 %), виробництві 
різних неспеціальних машин (на 54,6 %), виробництві гумових і пласт-
масових виробів (на 53,2 %), металургійній промисловості (на 53 %). 
Майже наполовину впало виробництво коксу та нафтопродуктів. Зва-
жаючи на руйнування, яких зазнали потужності металургійного, хі-
мічного, нафтопереробного виробництва, за підсумками року, падін-
ня може бути значно більшим. Навіть така універсальна з точки зору 
розподілу по регіонах та потужностях галузь, як харчова, за перше пів-
річчя втратила 22,5 %. Таким чином, усі галузі реального сектора, як 
і  економіка у цілому, опинилися у кризовому стані [52]. 
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Рис. 4.25. Динаміка передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів  
у виробництві та постачанні електроенергії та комунальних послуг в Україні

Джерело: розроблено авторами 

Руйнування та втрата потужностей призвели до того, що виробни-
цтво військових транспортних засобів, яке мало б збільшитися під час 
воєнних дій, впало до 64,6 % попереднього року [52].

Масштабні атаки на енергетичну сферу економіки країни, які від-
булися восени та взимку 2022 р., не знайшли ще свого відображення 
у статистиці. Але, за підсумками першого півріччя, виробництво, пе-
редача та розподілення електроенергії вклало 75,4 % від обсягів попе-
реднього року. Індекси промислового виробництва електродвигунів, 
генераторів, трансформаторів, електророзподільчої та контрольної 
апаратури склали 74,8 %, виробництва електродвигунів, генераторів 
і  трансформаторів – 52,1 %. 

Єдиним видом промислової діяльності, у  якому за перше півріччя 
2022 р. спостерігалося зростання, виявилося виробництво електро-
розподільчої та контрольної апаратури (підгалузь у виробництві елек-
тричного устаткування) – 104,7 % [52]. Зважаючи на втрату за при-
близними оцінками близько 30 % енергетичної інфраструктури, що 
призвело до масових віялових та аварійних відключень електроенергії, 
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падіння у виробництві електроенергії та електрообладнання буде біль-
шим, ніж за перше півріччя.

За даними Держстату України, за січень-червень 2022 р. великі та 
середні підприємства сільського господарства отримали у сукупності 
збиток у сумі 269,2 млн грн, а у промисловості – 44 094,6 млн грн, у  січні-
вересні ці цифри зрости і склали 392,2 млн грн та 134 712 млн грн від-
повідно. У цілому по економіці чистий збиток за три квартали 2022 р. 
склав 195 799 млн грн. Збитковими, за підсумками трьох кварталів, 
виявилися 41,1 % усіх великих і середніх підприємств України, 56 % 
у сільському господарстві та 44 % у промисловості [112; 113].

Падіння виробництва в усіх галузях промисловості та у сільському 
господарстві призвело до зменшення усіх ресурсів підприємств, збит-
ковості діяльності, накопичення заборгованості, що погіршує наявні 
передкритичні дисбаланси та створює ризик переходу дисбалансів 
з зони несталого розвитку у передкритичну. Поглиблення дисбалансів 
і відсутність резервів разом із значними проблемами у державних фі-
нансах загальмує відновлення та розвиток у майбутньому. 

Зміни, що відбулися у зовнішній торгівлі України протягом 2022 р., 
показано у табл. 4.6. Дані таблиці не враховують обсяги, отримані 
Україною як гуманітарна та воєнно-технічна допомога, тому повної 
картини щодо споживання скласти не можна. 

За традиційними для економіки України позиціями експорту саме 
й відбулося різке зниження. Найбільш суттєвого падіння зазнали об-
сяги експорту чорних металів – через втрату потужностей, готової 
продукції та неможливість здійснювати поставки морським шляхом 
експорт впав до третини обсягів попереднього року. Менше полови-
ни склав експорт руд і шлаків. Оскільки зменшення обсягів експорту є 
наслідком скорочення виробництва та втрати (руйнування) виробни-
чих потужностей, то диспропорції експорту – імпорту та зовнішньо-
торговельний дисбаланс лише погіршаться. Через зниження експорту 
підприємства не отримують у 2022 р. прибутку, що призведе до погір-
шення боргового навантаження та кредитоспроможності видобувних 
галузей та металургії. 
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Експорт зернових культур, у першу чергу, через блокування портів 
зменшився майже на чверть. Трохи більше 10 % склало зниження екс-
порту рослинних олій. У сукупності ці дві групи товарів склали 28,3 % 
усього експорту, отже, втрата таких значних обсягів погіршить не тіль-
ки стан галузі, але й у цілому економіки. 

Що стосується інвестиційної достатності, то статистичні дані на-
разі відсутні. Але найбільш імовірним і очевидним є погіршення обох 
дисбалансів через відсутність прибутку, які можуть забезпечити інвес-
тування та зацікавленості інвесторів у здійсненні інвестицій в умовах 
воєнного стану.

Таким чином, розвиток реального сектора України протягом при-
наймні останнього десятиліття супроводжувався формуванням зна-
чних неперервних диспропорцій та дисбалансів в усіх галузях реаль-
ного сектора. Особливо негативними з точки зору виходу з «пастки 
відсталості» є диспропорції інвестиційного напряму, які майже для 
усіх галузей знаходяться у передкризовому стані. 

Сировинна спрямованість українського експорту разом із зовніш-
ньоторговельним дисбалансом у галузях найбільшого експорту при-
зводила до відсутності стимулів до технологічного оновлення та інно-
ваційного розвитку у реальному секторі. 

Під час воєнної агресії усі дисбаланси та диспропорції погірши-
лися через падіння виробництва, експорту та погіршення фінансових 
результатів діяльності. 
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Розділ 5
ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ РЕКОМЕНДАЦІЇ  
ЩОДО ФОРМУВАННЯ МОЖЛИВИХ СЦЕНАРІЇВ  
ВИХОДУ УКРАЇНИ З «ПАСТКИ ВІДСТАЛОСТІ» 

5.1. Зарубіжний досвід розробки шляхів виходу країни  
з «пастки відсталості» після воєнних конфліктів 

В історії людства є багато прикладів економічного відновлен-
ня країн після воєнних конфліктів. Одним із найбільш потужних за 
масштабами руйнування під час війни, залучення населення у воєнні 
дії та швидкістю повоєнного відновлення є досвід країн після Другої 
світової війни. Дослідники зазначають, що період з 1945 по 1979 рр. 
можна вважати золотим часом «післявоєнного економічного буму» 
[128], під час якого певні країни не тільки відновили свою економіку, 
але й забезпечили сталі темпи соціально-економічного зростання та 
модернізації постраждалих секторів на інноваційній основі. Фактично 
країни, постраждалі внаслідок війни, які були учасницями Плану Мар-
шалла, змогли забезпечити лідерські позиції у світовій економічній 
системі саме в інноваційних високотехнологічних видах економічної 
діяльності. 

Це свідчить про ефективність виробленого в рамках Плану Мар-
шалла механізму та доцільність його вивчення й адаптації для пово-
єнного економічного відновлення України. План Маршала докладно 
розглянутий в підрозділі 3.1 цієї наукової роботи. У табл. 5.1 узагаль-
нено основні наслідки Плану Маршалла та Плану Доджа. 

Як видно з табл. 5.1, успішні приклади реалізації планів повоєн-
ного відновлення для країн, які зазнали величезних економічних втрат 
від військових дій, мають спільні риси, які необхідно виявити та дослі-
дити з точки зору можливості імплементації позитивного досвіду для 
України з урахуванням національної специфіки та ризиків. 
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Позитивним прикладом досягнення високих результатів в еконо-
мічному розвитку після війни є Південна Корея (відновлення після 
Корейської війни 1950–1953 рр.) [60]. Економіка цієї країни нале-
жить до «азійських тигрів» або «малих драконів», поряд із такими 
потужними представниками, як Гонконг, Тайвань та Сінгапур. Слід 
зазначити, що у середині 1950-х років, після закінчення війни, рівень 
економічного розвитку Південної Кореї, за класифікацією Всесвіт-
нього банку, був на рівні таких економічно відсталих країн, як Непал, 
Еритрея, Бурунді та ін. – ВВП на душу населення нижче 100 дол. США 
[44; 114]. Але за період до середини 1990-х років країна досягла ста-
тусу високорозвиненої економіки з розміром ВВП на душу населення 
більше 38 500 дол. США. 

Фахівці виділяють такі чинники, що сприяли повоєнному віднов-
ленню Південної Кореї [114]:

поступова політична модернізація, спрямована на покращення  �
інституційного середовища в країні з урахуванням власних тра-
дицій та досвіду управління;
чітко визначений курс на економічне зростання, який поєднував  �
елементи планової економіки, та спрямованість на залучення за-
кордонних інвестицій; 
комплексних підхід до індустріалізації – дотримання цільової  �
політики у сфері технологій та наукових розробок, ставка на роз-
виток інтелектуального капіталу. 

Таким чином, для повоєнного відновлення Південна Корея ви-
користала допомогу іноземних партнерів, в першу чергу США та уні-
кальні механізми стимулювання економічного розвитку, які врахову-
вали національні особливості ведення бізнесу. Такий підхід є цікавим 
для України, економіка якої також має певні особливості, пов’язані із 
тривалим перебуванням у соціалістичному таборі та перебуванням 
у «пастці відсталості» достатньо тривалий період. Обраний пріори-
тет для розвитку економіки Південної Кореї – людський капітал та 
інноваційний розвиток, технологічний прогрес можуть стати акту-
альними пріоритетами розвитку та відновлення економіки України 
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в повоєнному періоді, враховуючи достатньо високий рівень розвитку 
людського потенціалу, освіти тощо. 

У табл. 5.2 узагальнено досвід деяких країн світу у реалізації ін-
струментів повоєнного економічного відновлення. 

Як видно з табл. 5.1, спільним моментом для усіх країн, що вдало 
відновили свою економіку після війни, є поєднання міжнародної до-
помоги (її прозоре та ефективне використання) та створення влас-
них унікальних механізмів повоєнного відновлення, які відповідали 
національним соціально-економічним інститутам. Якщо, наприклад, 
у Південній Кореї інститут малого підприємництва не був достатньо 
розвиненим на період повоєнного відновлення, то ставка держави 
була зроблена на розвиток великих корпорацій у визначених галузях 
економіки. Згодом малий бізнес також почав успішно розвиватися. 
Таким же чином у Німеччині на період завершення Другої світової ві-
йни інститут приватної ініціативи був достатньо сформованим, тому 
для цієї країни ефективною була лібералізація економіки, скасування 
регуляторних обмежень бізнесу, державних монополій, стимулювання 
бізнес-ініціативи населення та залучення інвесторів для повоєнного 
відновлення та економічного розвитку. Вдалим інструментом для від-
новлення економіки Німеччини була також програма «Великого бу-
дівництва», яка базувалася на необхідності відбудовувати зруйноване 
житло, інфраструктуру, промислові об’єкти та сприяла зайнятості на-
селення і підвищенню його доходів.  

Слід також зазначити, що економічне відновлення країни після ві-
йни потребує певного часу. Наприклад, відновлення Південної Кореї 
тривало у декілька етапів [44]:

перший етап �  (1953–1961 рр.): відбувається імпортозаміщення 
з метою забезпечення самодостатності економіки; ця страте-
гія передбачала встановлення високих імпортних тарифів (до 
77 %  ціни) та впровадження певних обмежуючих бар’єрів – не-
обхідність одержання дозволів на ввезення продукції, існування 
різних обмінних курсів для різних видів економічної діяльності 
тощо;
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другий етап ( � 1962–1972 рр.): відкриття економіки та орієнтація 
на експорт; посилення боротьби з корупцією, поєднання еле-
ментів державного регулювання та лібералізація з метою підви-
щення конкурентоспроможності економіки; відхід від політики 
імпортозаміщення та орієнтація на експорт якісної продукції;
третій етап �  (1973–1979 рр.): розвиток промисловості, інвес-
тиції у галузі важкої та хімічної промисловості; застосовували-
ся інструменти прямої кредитної підтримки великих підпри-
ємств і пріоритетизація спрямування інвестиційних потоків на 
користь визначених урядом видів економічної діяльності через 
опосередковане закриття доступу для підприємств, які не вкла-
дали кошти у визначені пріоритети розвитку, до перспективних 
ринків збуту; створення державних промислових підприємств;
четвертий етап  � (1979–2017 рр.): корегування державної еко-
номічної політики, розвиток більш справедливих конкурентних 
засад для збалансування структури економіки, стимулювання 
приватної ініціативи; в цей період сформувалася тенденція до 
скорочення державного втручання в економіку та поступової 
економічної лібералізації, удосконалення інфраструктури еконо-
мічного розвитку країни в цілому, зокрема банківської системи; 
боротьба з корупцією (імпічмент 2016 р. першому президенту-
жінці Пак Кин Хє за звинуваченнями у корупції [44]); постійна 
підтримка обороноздатності країни. 

Загалом фахівці [44; 60] визначають такі чинники успіху й особли-
вості повоєнної відбудови Південної Кореї, як:

поступовий перехід від автократії до демократії – використання  �
більш жорстких схем державного регулювання на початку від-
новлення з поступовим переходом до вільної ринкової еконо-
міки;
чіткий та виважений підхід до визначення структури економіки  �
та пріоритетів у розвитку промисловості;
значний резерв робочої сили;  �
значні обсяги іноземної допомоги: фінансової, військової, про- �
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текціонізм у вигляді відкриття ринків США та Японії для товарів 
з Південної Кореї;
стимулювання розвитку економічної та соціальної інфраструк- �
тури;
стимулювання розвитку освіченої висококваліфікованої робочої  �
сили, охорона здоров’я, соціальний захист;
значні обсяги внутрішніх інвестицій, іноді примусових, можли- �
вість примусового цільового залучення коштів;
мотивація населення, влади тощо.   �

Таким чином, досвід повоєнного відновлення Південної Кореї 
містить багато корисного для України, проте не може бути адаптова-
ним повністю, без урахування національних особливостей економіки 
та населення України. 

Економічне відновлення Японії відрізнялося надзвичайно неспри-
ятливими вихідними умовами – після війни в країні було зруйновано 
70 % промисловості, а обсяги виробництва складали лише 20 % від до-
воєнного періоду [123]; крім того, внаслідок втрати захоплених Япо-
нією у війні територій, економіці критично бракувало сировинних, 
паливно-енергетичних ресурсів і продовольства. 

Концепція повоєнного відновлення економіки Японії також ба-
гато в чому базувалася на врахуванні національних особливостей, та-
ких як висока працьовитість і відданість корпорації, здатність впро-
ваджувати інновації, поєднувати автократичні та ліберальні моделі 
тощо. 

Можна виділити такі етапи повоєнного відновлення Японії [123]:
демілітаризація та лібералізація, контроль з боку США (1945– �
1952 рр.): ліквідація промислових картелів, які до війни зосе-
реджували акції великих виробників військової промисловості 
в рамках антимонопольної реформи, податкова та аграрна ре-
форми, були також реалізовані певні кроки з протекціоністської 
політики в автомобільній промисловості; 
реалізація �  японської моделі соціально-економічного розвитку 
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(1953–1962 рр.): орієнтація на інновації та лідерство у високо-
технологічних галузях промисловості (електроніка, автомобіле-
будування), придбання патентів та розвиток власних досліджень, 
3 % ВВП спрямовувалося на науково-технічні дослідження та 
розробки; 

Розвиток унікальної японської моделі економіки дозволив країні 
за десять повоєнних років збільшити ВВП на душу населення порів-
няно з довоєнним рівнем. У 1969 р. Японія посідала друге місце у світі 
за обсягом ВВП і промислового виробництва, тому таку модель мож-
на вважати прикладом успішного повоєнного відновлення [123]. Го-
ловними чинниками повоєнного відновлення Японії можна вважати 
успішно проведені реформи щодо демілітаризації та лібералізації еко-
номіки; налагодження ефективної роботи банківської системи та до-
віра до неї; експортна орієнтованість економіки та чіткий курс на ін-
новаційний розвиток; підтримка національних виробників; особлива 
культура праці та відданості корпорації, висока продуктивність праці 
поряд із відносно низькою її оплатою; політична стабільність. 

Таким чином, зарубіжний досвід повоєнного відновлення еконо-
мік країн свідчить, що усі країни, відновлені успішно, використовува-
ли значні обсяги міжнародної допомоги, дотримуючись жорсткого 
контролю та моніторингу витрат. Усі країни, під наглядом міжнарод-
них експертів, здійснили глибокі соціально-економічні реформи. Слід 
також заначити, що період відновлення не був значно розтягнутим,  
і в середньому результати були досягнуті за 5 років. 

Враховуючи різноманітний зарубіжний досвід повоєнного від-
новлення економіки, серед експертів і науковців триває дискусія щодо 
плану повоєнного відновлення України. Узагальнивши останні до-
ступні пропозиції світової спільноти, можна зробити висновок, що 
принциповими моментами механізму повоєнного відновлення Укра-
їни мають стати такі [147]:

принципова роль міжнародної допомоги для реконструкції та  �
відновлення, оскільки власними силами відновити економіку 
буде неможливо; 
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значні обсяги необхідної допомоги (не менше 100 млрд дол., але  �
остаточна сума не відома), які країнам-донорам важко буде ви-
ділити одномоментно, тому план відновлення має розроблятися 
на декілька років (точніший відрізок часу, протягом якого здій-
снюватиметься фінансування, також невизначений); 
виклики безпеці України триватимуть, тому вона не відновить  �
свою інвестиційну привабливість відразу після завершення бо-
йових дій (або, принаймні, швидко), тому контрибуції є більш 
пріоритетним джерелом відновлення, ніж гранти, але законо-
давче забезпечення їх стягнення вимагатиме зусиль і часу;
механізм використання засобів для відновлення має передбачати  �
певну свободу дій стосовно пріоритетності та напрямів, такий 
механізм не має шкодити відновленню кредитоспроможності 
держави;
має бути визначена структура допомоги (відсоток кредитів,  �
грантів, довгострокових пільгових позик, прямої бюджетної під-
тримки тощо);
механізм відновлення має створити стимули для залучення при- �
ватного іноземного капіталу через забезпечення гарантій від 
міжнародних донорів, запровадження страхування інвестицій, 
дотримання верховенства права та законності);
процес повоєнного відновлення України потребуватиме за- �
конодавчої підтримки для вирішення проблеми використання 
заморожених активів РФ, захисту приватних інвесторів, вста-
новлення стимулів для розвитку підприємницької ініціативи 
українців;
корупція буде вагомим чинником гальмування соціально-еконо- �
мічного відновлення України, тому план має передбачати заходи 
з її подолання;
слід додати, що тіньова економіка, яка до війни складала значну  �
частину в економічній системі України, також гальмуватиме її 
повоєнне відновлення, тому план потребуватиме зусиль для під-
вищення прозорості ведення бізнесу. Але такі непопулярні за-
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ходи, як збільшення податків, запровадження перевірок з боку 
кон тролюючих органів, потребуватимуть додаткового розмір-
кування з точки зору стимулювання, а не пригнічення бізнес-
активності;
заходи щодо економічного відновлення мають вироблятися  �
в контексті виконання плану щодо членства України в ЄС, зокре-
ма реалізації запланованих соціально-економічних реформ;
план заходів має підлягати незалежному контролю щодо його  �
правочинності та ефективності використання коштів, вже на 
етапі розробки заході має бути передбачені їх прозорість і під-
контрольність.  

Серед експертів також тривають дискусії щодо збалансування ви-
трат, пов’язаних із довгостроковим повоєнним відновленням України 
та поточними потребами під час війни, зокрема з підтримки населення 
та певної економічної стійкості. 

З цією метою у липні 2022 р. на Конференції з відновлення в м. Лу-
гано було представлено Національний план з відновлення, який, од-
нак, не містить переліку конкретних проєктів з відновлення України 
в цілому та, в першу чергу, найбільш постраждалих її регіонів. Загаль-
на орієнтація пропозицій з відновлення на демократичні та ринково-
орієнтовані реформи носить дещо теоретичний та узагальнений ха-
рактер. 

Інтеграція України в ЄС є можливістю вийти з «пастки відсталос-
ті», оскільки потребуватиме модернізації соціально-економічної сис-
теми країни на якісно новій основі. Модернізації підлягатиме:

правова система країни – з метою подолання корупції для дотри- �
мання принципів верховенства закону та права;
транспортна інфраструктура – з метою забезпечення відповід- �
ності стандартам ЄС; 
структура економіки через стимулювання розвитку інновацій- �
них виробництв і припинення діяльності енергоємних підпри-
ємств важкої промисловості;
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енергетична система шляхом зростання частки зеленої енерге- �
тики, відновлюваних джерел енергії, енергозберігаючих техно-
логій. 

У червні 2023 р. (21–22.06.2023) відбулася Лондонська конферен-
ція з відновлення України (URC 2023), яка стала певним продовжен-
ням та поглибленням Конференції з відновлення в м. Лугано. 

Метою Лондонської конференції було визначено подальші дії 
щодо «мобілізації міжнародної підтримки для економічної та соці-
альної стабілізації України та подальшого процесу відновлення від на-
слідків війни, у тому числі шляхом екстреної допомоги для негайних 
потреб і фінансування участі приватного сектора в процесі відновлен-
ня», – тлумачення офіційного сайту URC 2023 [199]. Цілями конфе-
ренції також були єдність (широка та потужна міжнародна підтримка 
України); різноманітність (створення коаліцій серед різних країн, по-
єднання державних інституцій та приватного бізнесу, а також грома-
дянського суспільства); результативність (втілення принципу «build 
back better», орієнтація на повоєнний розвиток зеленої економіки, 
більш стійкої і процвітаючої європейської нації, поєднання негайних 
потреб і довгострокового відновлення). 

На конференції були обговорені такі практичні проблеми, як залу-
чення приватного бізнесу у повоєнному відновленні України; віднов-
лення пошкодженої інфраструктури; реформи та боротьба з корупці-
єю; страхування ризиків інвесторів, що беруть участь у відновленні. 
Кожна з цих проблем є надзвичайно актуальною станом на 2023 р. 
і буде актуальною і в подальшому, тому розглянемо їх більш докладно. 

Попри те, що міжнародна фінансова допомога від урядів дружніх 
держав є надзвичайно потужним інструментом, повоєнне відновлен-
ня неможливе без участі приватного бізнесу. Практичним втіленням 
такого підходу може бути підготовка конкретних проєктів з віднов-
лення в рамках окремих територіальних громад. З метою акумуляції 
проєктів реконструкції в громадах було створено платформу DREAM, 
яка «збирає, упорядковує та публікує відкриті дані на всіх етапах про-
єктів реконструкції в режимі реального часу, впроваджуючи найвищі 
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стандарти прозорості та підзвітності» [142]. Платформа покликана 
не тільки підвищити прозорість і результативність реалізації проєктів, 
але й зменшити корупційні ризики. 

Станом на 12.07.2023 на платформі зареєстровано 2261 проєкт 
різного ступеня готовності, з них:

509 активних проєктів; �
1752 проєктні ідеї. �

Доступ до платформи за посиланням вільний, що також забезпечує 
дотримання принципу підзвітності та прозорості, а також підвищення 
загальної ефективності проєкту. 

Участь приватного бізнесу у відновленні України, згідно з URC 
2023, є партнерством між українськими та міжнародними підприєм-
ствами. Передбачається також визначення пріоритетів для відновлен-
ня, зокрема, названі такі як логістика, зелена енергетика, природні ре-
сурси, відбудова інфраструктури, цифровізація, сільське господарство 
та продовольство, охорона здоров’я та фармацевтика. Певним чином 
ці пріоритети збігаються з визначеними у лютому 2023 р. Президен-
том України трьома пріоритетами у відновленні української еконо-
міки [49]:

енергетичний сектор (природний газ, електроенергія з АЕС,  �
розвиток  здатності диверсифікувати виробництво та зберіган-
ня енергії);
сільське господарство (підвищення продуктивності, логістика,  �
інфраструктура);
кібербезпека, розвиток високотехнологічних компаній.  �

Слід зазначити, що для підвищення ефективності відновлення еко-
номіки при визначенні пріоритетних галузей, куди будуть вкладатися 
кошти у першу чергу, слід спиратися на науково обґрунтовану мето-
дологію пріоритетизації, яка наразі в Україні відсутня. Кожен з доно-
рів зазвичай має свою методологію пріоритетизації, яка враховує різні 
критерії відбору проєктів. У ЗМІ надано інформацію, що на Лондон-
ській конференції з відновлення було представлено механізм визначен-
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ня пріоритетів відбудови, розроблений Міністерством інфраструкту-
ри, розвитку громад і територій спільно з експертами Світового банку. 
Згідно з цим механізмом критичне відновлення сфокусовано на трьох 
секторах: енергетика, житло та експортна логістика [102].

Таким чином, перелік пріоритетів повоєнного відновлення 
України в різних джерелах виглядає по-різному, а отже, потребує по-
дальшого уточнення на базі науково обґрунтованої методології. По-
дальшого уточнення потребують також механізми залучення приват-
ного бізнесу в процес відбудови, механізми іноземного та державно-
приватного партнерства, а також механізми захисту інвесторів від 
ризиків. 

Проблема корупції, прозорості та підзвітності залишається акту-
альною для України, що визначено як пріоритетні реформи Лондон-
ською конференцією.  

Протягом 2022 р. Україна отримала 31,1 млрд дол. США міжна-
родної допомоги у вигляді іноземних грантів і кредитів, при цьому ви-
плати не були ні стабільними, ні регулярними, як зазначають експерти, 
у певні періоди спостерігалися як непропорційно високі, так і занадто 
низькі обсяги фінансування. Нерегулярні виплати зашкодили вико-
нанню бюджету. Тому провідні країни-донори України (США та ЄС) 
визначили одним з головних пріоритетів у 2023 р. вчасне та стабільне 
надання фінансової допомоги. 

Станом на початок липня 2023 р. обсяг міжнародної допомоги 
склав 23,5 млрд дол. США та був розподілений таким чином (рис. 5.1) 
[100]. 

Проте наведення просто сум фінансової допомоги не дозволяє 
отримати цілісну картину щодо повоєнного відновлення України та 
виходу її з «пастки відсталості». Для розробки уточнених у зв’язку 
з війною напрямів України виходу з «пастки відсталості» доцільно 
скористатися рекомендаціями міжнародної ради економічного роз-
витку [164] щодо відновлення економіки країни після несприятливих 
подій, шоків тощо, зокрема пандемії COVID-19. Будь-які зовнішні 
шоки, не винятком є і війни, докорінно змінюють бізнес-середовище, 
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руйнуючи усталені економічні зв’язки та моделі поведінки економіч-
них агентів. Зусилля щодо створення стимулів для економічного від-
новлення передбачають застосування інструментарію, згуртованого 
за такими блоками:

менеджмент шоків;  �
підготовка до шоків; �
допомога малому бізнесу; �
збереження та розвиток бізнесу; �
оцінка впливу та наслідків шоків; �
кризові комунікації; �
оцінка наявних державних ресурсів; �
стратегічне планування; �
інфраструктура; �
відродження після катастрофи; �
економічна диверсифікація для відновлення.   �
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Рис. 5.1. Додаткове фінансування державного бюджету,  
що надійшло у 2023 р., станом на 3 липня; інші: Німеччина, Іспанія, Фінляндія, 

Ірландія, Швейцарія, Бельгія, Ісландія, Естонія   

Джерело: [100] 



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

276

О. Бородні та В. Ляшенко пропонують визначати напрями від-
новлення економіки України у повоєнному періоді на основі міжна-
родного досвіду [9]. Згідно з таким підходом на етапі, що передує пер-
шому, має бути закладено базис для масштабних повоєнних змін, що 
містить безпекову основу та програми гуманітарної допомоги й соці-
альної підтримки. Автори пропонують спрямовувати зусилля на «…
інтеграцію регіональної цивільної влади, основних інфраструктурних 
об’єктів (аеропорти, залізниці, шляхи сполучення, структури життєза-
безпечення) та воєнних структур (військові центри, бази тощо)» [9, 
c. 129], які дозволить підтвердити безпечність ведення бізнесу та ін-
вестування в розвиток економіки України. 

На першому та другому етапах мають бути реалізовані зусилля 
по відновленню критичної інфраструктури та економіки в цілому. 
Конкретні зусилля мають бути спрямовані на макрофінансову стабі-
лізацію, відновлення або відбудову зруйнованої інфраструктури, про-
грами в енергетичному секторі (декарбонізація, зелений перехід, аль-
тернативні джерела та ін., що сприятиме енергетичній незалежності 
країни). 

На цих етапах пропонується здійснити податкове реформування, 
щоб, з одного боку, зменшити рівні податків для відновлення еконо-
мічної активності, а з іншого – підвищити прозорість ведення бізнесу 
та податкову відповідальність. Доцільно здійснити заходи щодо інте-
грації у світові ланцюги доданої вартості, зону вільної торгівлі та реалі-
зувати ланцюг «націоналізація – модернізація – приватизація». 

На тертьову етапі, згідно з авторами [9], Україною буде досягнуто 
цілі сталого зростання. Для цього пропонується базуватися на прин-
ципах Індустрії 4.0 як базису для відновлення, розвитку галузей з висо-
кою доданою вартістю – управлінської освіти та навчання. 

Авторські пропозиції щодо періодизації повоєнного відновлення 
економіки України наведено в табл. 5.3.

У роботі [9] також зазначається, що повоєнне відновлення України 
має базуватися на адаптованих із західного досвіду принципах впрова-
дження програм міжнародної допомоги, зокрема:
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Таблиця 5.3
Етапи повоєнного відновлення економіки України 

Етап Сутність етапу

До закінчення військових дій 

Підготовка для  
масштабних  
повоєнних змін 

Мінімізація усіх збитків від війни. �
Релокація бізнесу. �
Документування збитків. �
Систематизація збитків за категоріями (реєстр) і створен- �
ня на цій базі плану для відбудови
Після закінчення військових дій 

1. Відновлення  
критичної інфраструк-
тури 

Відновлення електромереж, доріг, залізничного сполу- �
чення, газопостачання, водогонів, Інтернету.
Відбудова лікарень і шкіл, тимчасового житла в першу  �
чергу для тих, хто його втратив
Етап характеризується залученням великого обсягу між- �
народної гуманітарної допомоги 

2. Відновлення  
економіки в цілому 

Принципи Індустрії 4.0 як базис для оновлення промис- �
ловості.
Створення робочих місць і постійних джерел генеруван- �
ня доходів.
Новітні підходи урбаністики і архітектури для розбудови  �
зруйнованих міст.
Продовження реформ з узгодження законодавства  �
з  європейським (запровадження європейської системи 
сертифікації, антиолігархічних законів, реформування 
правоохоронного сектора, ефективна антикорупційна 
політика, забезпечення прозорості публічних закупівель, 
запровадження заходів націоналізації-модернізації-
приватизації промислових об’єктів) 

3. Стабільне  
економічне  
зростання 

Програми підтримки і розвитку підприємництва шляхом  �
стимулюючої регуляторної та податкової політики.
Зважена фінансова політика, посилення енергетичного  �
сектора.
Впровадження концепції ніаршорингу для перетворення  �
Україні на мега-індустріальний парк для Європи.
Ефективний регіональний енергоменеджмент  �

Джерело: [9] 
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sources of assista � nce (чітко визначені джерела надання допомо-
ги) – фінансова й інша допомога від міжнародних країн-донорів 
за чітко визначеним механізмом;
сonditions of assistance (умови надання допомоги) – мають бути  �
чітко прописаними, в іншому випадку можуть стати підґрунтям 
для поширення корупції або неефективного використання ко-
штів; 
development approach (підхід до розвитку) – фокусування на  �
створенні можливостей для збалансованого розвитку економіки 
та соціальної сфери на принципових нових засадах;
multisteakholders implementation (участь стейкхолдерів) – залу- �
чення міжнародних експертів, вітчизняних науковців, представ-
ників бізнесу, суспільних організацій і діячів, правових структур 
та ін. для визначення пріоритетів і механізмів повоєнного від-
новлення й розвитку країни;
modernization perspective and mutual benefit (перспективи від- �
новлення та модернізація, взаємна вигода) – в результаті реформ 
має бути побудована сучасна економіка з якісно новою вироб-
ничою інфраструктурою, здатна виробляти й впроваджувати за-
требувані світовою економічною системою інновації, «…мега-
індустріальний та логістичний хаб для Європи» [9, с. 129];
risks for Ukraine (врахування ризиків) – заходи для подолання  �
корупції, контроль за цільовим використанням наданих ресур-
сів, прозорість і підзвітність, вихід економіки з тіні. 

Таким чином, проведений аналіз зарубіжного досвіду повоєнного 
відновлення та пропозицій зарубіжних й українських експертів щодо 
можливостей його імплементації в реалії України свідчить про таке. 

По-перше, зробити будь-яке оцінювання руйнування та збитків від 
війни для України до її закінчення можна тільки у попередньому пред-
ставленні. Проте поточний моніторинг та оцінювання збитків свідчать 
про значну шкоду, компенсувати яку власними силами Україна навряд 
чи зможе. Позитивним моментом є те, що наявність донорської під-
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тримки є одним із факторів успіху у повоєнному відновленні проана-
лізованих вище країн. 

По-друге, наявність значних збитків для економіки після війни не 
означає, що повоєнне відновлення не може бути ефективним. Навпа-
ки, зарубіжний досвід країн, що успішно відновилися в повоєнному 
періоді, свідчить, що достатні обсяги донорської допомоги та прозо-
рий механізм її використання є запорукою відновлення промисловості 
на якісно новій основі та підвищення ефективності функціонування 
економіки в цілому, порівняно з довоєнним періодом.

По-третє, особливістю повоєнного періоду в Україні може стати 
брак трудових ресурсів внаслідок значної кількості біженців (на від-
міну від проаналізованих країн), тому вирішення цієї проблеми має 
враховуватися при підготовці механізму відновлення. 

По-четверте, ефективний план повоєнного відновлення для Укра-
їни обов’язково має враховувати національні особливості, наприклад, 
при визначення пріоритетів для першочергового відновлення – галу-
зей, які мають інноваційний конкурентоспроможний потенціал. Це 
потребуватиме залучення широкого українських експертів, науковців 
для розбудови стратегії та програм повоєнного економічного віднов-
лення. 

По-п’яте, в процесі повоєнного відновлення має змінитися модель 
економіки України шляхом модернізації кожної її компоненти, що за-
безпечить її ефективність функціонування та стійкість до зовнішніх 
і  внутрішніх викликів у майбутньому.  

5.2. Розробка проєкту концепції виходу України  
з «пастки відсталості» у контексті повоєнного періоду 

Формування напрямів виходу України з «пастки відсталості» у по-
воєнному періоді потребує логічної та обґрунтованої концепції, побу-
дованої на принципах сучасної науки. Формування гіпотез і положень 
концепції виходу України з «пастки відсталості» (у контексті пово-
єнного періоду) потребує вибору наукової парадигми, що, за думкою  
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Т. Куна, можна тлумачити як визнані всіма наукові досягнення, які про-
тягом певного часу дають модель постановки проблем та їх вирішення 
науковій спільноті [162], а також низки теорій та концепцій, докладно 
розглянутих у попередніх розділах роботи. 

У сучасних дослідженнях багато уваги приділяється розвитку ме-
тодологічного забезпечення розробки концепцій та концептуальних 
положень як підґрунтя для розвитку соціально-економічних систем 
і формування напрямів й динаміки соціально-економічних процесів. 
Для посилення наукового обґрунтування концепції виходу України 
з «пастки відсталості» в повоєнному періоді корисним буде проаналі-
зувати новітні публікації, проіндексовані в міжнародних наукометрич-
них базах Scopus та Web of Science. 

У роботі [187] представлено декілька принципів у рамках роз-
робки альтернативного підходу до формування концепції соціально-
економічної стабільності в рамках циркулярної економіки (нової мо-
делі економічного розвитку, яка спрямована на вирішення накопиче-
них проблем і подолання соціально-економічної відсталості): 

дослідження й розуміння ролі нормативно-правової бази, інфра- �
структури та виробничої бази країни в економіці нового типу;
ключові елементи стабільної економіки в промисловому,  �
соціально-економічному аспектах;
необхідність розроблення стратегії для управлінців щодо роз- �
робки загальної політики та регуляторних правил;
міждисциплінарні дослідницькі ініціативи щодо просування  �
концепції економіки замкнутого циклу;
необхідність встановлення індикаторів для нової економічної  �
моделі: замкнутої, реставраційної, безвідходної концепції, що 
має потенціал для захисту навколишнього середовища та по-
кращення економіки шляхом зменшення споживання енергії 
і ресурсів;
основний поштовх слід надати зміцненню основ економіки, де  �
такі інструменти, як зелені технології, стратегії декарбонізації, 
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процеси біопереробки, аналіз матеріальних потоків, оцінка жит-
тєвого циклу, екологічні аспекти (вода, вуглець і матеріали), ана-
ліз потоків речовин, індекс циркулярності, еко-дизайн, управ-
ління біоресурсами, нові бізнес-моделі та політика, відіграють 
важливу роль у сферах соціально-економічної сталості, еколо-
гічних фактів і промислових аспектів для посилення соціально-
економічного зростання в сталий спосіб;
секторальна обізнаність, співпраця та партнерство між урядом,  �
зацікавленими сторонами, політиками та компетентними орга-
нами.  

G. Baffoe [127] зазначає, що сучасний етап розвитку економіки 
характеризується наявністю таких проблем і загроз, як відчуження, 
нерівність, незахищеність і неформальність (informality). Для подо-
лання цих комплексних проблем необхідно розробити прагматичний 
та скоординований підхід на основі різних інструментів політико-
економічного регулювання. Концептуальними положеннями для роз-
робки системи ефективного державного планування міського роз-
витку є:

проаналізувати практику та недоліки існуючої системи плану- �
вання на основі поєднання державного капіталізму та неолібе-
ральної парадигми; 
подолання виявлених проблем можливе на основі посилення со- �
ціального впливу та інклюзивного управління. 

M. Mentes [169] зазначає, що відновлення та розвиток після гло-
бальних криз має базуватися на удосконалених стратегічних підходах 
у рамках прийнятої концепції сталого розвитку. Наприклад, стратегія 
під назвою «Європа 2020» зосереджена на зменшенні негативних на-
слідків кризи та мінімізації змін клімату, та екологічних проблем. Крім 
того, вона формує бачення досягнення розумного, стійкого та інклю-
зивного зростання. 

Підвищення стійкості до криз може бути досягнуто через реаліза-
цію цілей [169]:

розвитку економіки, заснованої на знаннях та інноваціях; �
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досягнення збалансованого та розумного зростання; �
підвищення екологічності та конкурентоспроможності еконо- �
міки шляхом сталого зростання;
ефективного заохочення соціальної та регіональної єдності з ін- �
клюзивним зростанням. 

Ця нова стратегія зростання потребує інтеграції таких найважли-
віших сфер: навколишнього середовища, продуктивності, стабільності 
та справедливої політики та дій шляхом визначення пріоритетів стій-
кості. 

Прикладом формування механізму соціально-економічного від-
новлення для України може слугувати План відновлення Європи, ві-
домий як NextGenerationEU, який пропонує заходи щодо соціально-
економічного відновлення після COVID-19 в рамках введення в дію 
Європейської зеленої угоди. 

NextGenerationEU охоплює комплексний набір заходів і фінансо-
вої підтримки, спрямованих на пожвавлення європейської економіки 
та просування переходу до «зеленої» економіки. Згідно з планом за-
гальне фінансування передбачено у розмірі 750 млрд євро. План зосе-
реджений на шести основних пріоритетних сферах (табл. 5.4).  

Таким чином, концептуальні засади європейського післякризового 
відновлення базуються на всебічній модернізації економічної системи 
з урахуванням таких вимог, як захист довкілля, вирівнювання динамі-
ки соціально-економічного розвитку територій, підвищення занятості 
населення, особливо молоді, та їх залучення у процеси відновлення. 

F. Siekmann та ін. [192] проводять аналіз наукових засад розбудо-
ви концепції Четвертої промислової революції та пов’язаних із нею 
наслідків для сталого розвитку та зеленої економіки. У роботі зазнача-
ється, що технологічні інновації відіграють важливу роль у «протидії 
помилковим розробкам минулого» та виступають драйверами транс-
формації до зеленої економіки в рамках досягнення Цілей сталого 
розвитку. Проте бурхливий розвиток технологій ускладнює соціаль-
ний контроль над ними. Така методологічна складність стала відома 
як дилема Коллінгріджа. Основне твердження дилеми полягає в тому, 
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що наслідки нових технологій будуть повністю помітні лише тоді, коли 
вони будуть вбудовані в соціально-економічно-екологічні системи, 
коли можливості контролю зменшаться [192]. Пропозиції авторів по-
лягають у розробці системи моніторингу, яка б дозволила проводити 
попередню оцінку інноваційних технологічних змін і їх наслідків для 
сталого розвитку країни. 

S. Guness та T. Lane зазначають, що розвиток економічної науки 
у часі висуває перед дослідниками нові вимоги щодо роботи не тіль-
ки з теоретичними надбаннями, але й з експериментальними даними. 
Обговорення цієї проблематики через дискурс з філософськими аргу-
ментами в таких класичних працях, як «Економікс» П. Самуельсона 
та «Вступ до позитивної економіки» Р. Ліпсі, дозволило підтвердити 
надзвичайну складність проведення економічних експериментів, на 
відміну від природничих наук [150]. Проте проведення кількісного 
аналізу на основі збору даних в розрізі соціально-економічних по-
казників, доступних в публікаціях національних статистичних служб, 
міжнародних організацій тощо, а також поєднання результатів такого 
кількісного аналізу з якісним аналізом значно підвищує наукову об-
ґрунтованість концептуальних постулатів. 

Цей підхід, спрямований на максимально повний збір доступної 
кількісної інформації за визначеними показниками, їх аналіз, опис і мо-
делювання майбутніх тенденцій реалізовано під час розробки гіпотез 
і концептуальних положень, які описують процес виходу України 
з «пастки відсталості».  

Проведений аналіз останніх публікацій, розміщених у міжнарод-
них наукометричних базах даних, свідчить, що сучасні дослідження 
концептуальних засад майбутнього економічного розвитку та віднов-
лення мають у своєму підґрунті постулати зеленої економіки, сталого 
розвитку, модернізації індустрії на інноваційній основі й стимулюван-
ня інноваційного розвитку економіки в цілому, а також інклюзивного 
розвитку в соціально-економічному аспекті. Такий підхід відображено 
при формуванні проєкту концепції виходу України з «пастки відста-
лості» у повоєнному періоді (рис. 5.2).
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Методологічним підґрунтям концепції виходу України з «пастки 
відсталості» у повоєнному періоді є необхідність будувати на основі 
відповідної моделі парадигми та її терміносистеми, як показано в робо-
ті [56]. Побудова моделі домінуючої парадигми дослідження з ураху-
ванням необхідності конструктивного поєднання теоретичних засад 
наукового пізнання з ідентифікацією наявних і потенційних резервів 
відновлення соціально-економічної системи суспільства. За допомо-
гою когнітивних моделей, що приходять на зміну постіндустріальній 
та інформаційній моделям, як зазначають М. Кизим та ін., вирішення 
потреб теорії та практики повоєнного виходу України з «пастки від-
сталості» набуватиме більшої ефективності. Таким чином, наукова 
парадигма та відповідна термінологія дослідження проблематики ви-
ходу України з «пастки відсталості» має складатися з таких ключових 
елементів, як головна ідея (мета); гіпотези; терміносистема; методи та 
принципи дослідження; джерела формації тощо [56].

Мета концепції – створення механізму та умов подолання і де-
струкції «пастки відсталості» в Україні та виключення причин і мож-
ливостей її відтворення у повоєнному та довгостроковому періоді. 

Положення 1. Про структуру «пастки відсталості» країни. 
«Пастка відсталості» країни складається з декількох взаємопов’язаних 
і взаємозалежних пасток. 

Положення 2. Про головну причину потрапляння країни до «паст-
ки відсталості». Причина потрапляння економіки до «пастки відста-
лості» – поширення  патологічних процесів у провідних галузях про-
мисловості країни. 

Положення 3. Про природу патологічних процесів, що утворюють 
«пастку відсталості». Патологічні процеси в провідних галузях про-
мисловості країни складаються з диспропорцій і дисбалансів. 

Положення 4. Про вихід країни з «пастки відсталості». Вихід кра-
їни з «пастки відсталості» можливий у разі подолання диспропорцій 
і дисбалансів у провідних галузях промисловості країни.  

Положення 5. Про розробку сценаріїв виходу країни з «пастки від-
сталості». Сценарії виходу країни з «пастки відсталості» передбача-
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ють вихід хоча б з однієї з пасток, які її складають, шляхом подолання 
дисбалансів і диспропорцій в провідних галузях промисловості. 

Запроваджені багатьма країнами програми підтримки українських 
освітян і науковців, поширення практики паралельного навчання і ви-
кладання в українських і зарубіжних (переважно європейських) вишах 
значно розширили можливості співпраці, стажування, розробки та 
реалізації сумісних наукових та освітніх проєктів. Одночасно з впро-
вадженням нових технологій під час відновлення економіки, інфра-
структури тощо це сприятиме виключенню основної ланки «пастки 
відсталості» у контурі недостатності рівня освіти, науки та інновацій. 

Успішність використання набутого досвіду залежить від мож-
ливості реалізації в Україні сформованого у таких умовах людського 
потенціалу після повернення з-за кордону. Водночас збереження на-
явного людського капіталу має стати пріоритетом державної політики 
у сфері освіти, науки й інновацій (рис. 5.3). 

Як видно з рис. 5.3, основними напрямами деструкції «пастки від-
сталості» в Україні є відновлення економічного розвитку на іннова-
ційній основі, для чого необхідно стимулювати залучення інвестицій, 
ефективні інституційні перетворення та створення умов для повер-
нення та подальшого розвитку людського капіталу. 

Таким чином, запропонована концепція виходу України з «паст-
ки відсталості» у повоєнному періоді дозволяє визначати стратегічні 
пріоритети відновлення соціально-економічного розвитку України 
на якісно нових засадах та забезпечити інтеграцію України у європей-
ський соціально-економічний простір.

5.3. Формування сценаріїв виходу України  
з «пастки відсталості»

Від початку воєнних дій в Україні різні організації, як всередині 
країни, так і міжнародні, здійснювали розробку сценаріїв розвитку по-
дій. Найбільш мовчазними з цього приводу, природним чином, були 
саме органи державного управління України.
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У доповіді Центру досліджень економічної політики базовим ви-
значено сценарій повернення Україною усіх територій у міжнародних 
визначених кордонах, Україна отримає достатні гарантії безпеки і буде 
на шляху до ЄС [189]. Головним ризиком відновлення автори вважа-
ють те, що держава на східному кордоні України залишатиметься во-
рожою до України. Отже, Україна може опинитися у ситуації, подібної 
до Ізраїлю чи Південної Кореї з точки зору безпеки. Через імовірну 
загрозу нового вторгнення економічна політика буде мати специфіку, 
починаючи від організації інфраструктури, відбудови міст до бізнес-
середовища та міжнародної торгівлі. Україні доведеться мати потужні 
збройні сили та оборонну промисловість, а також укріплений східний 
кордон і обмежене переміщення товарів, і людей через нього [189]. За 
таких умов вихід з «пастки відсталості» ускладняється, оскільки зна-
чна частина ресурсів спрямовуватиметься в оборонну сферу. Водно-
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час цивільне застосування новітніх воєнних (оборонних) розробок 
може дати поштовх до подолання пастки неконкурентоспроможності 
інновацій.

У червні 2023 р. Український інститут майбутнього (UIF) опри-
люднив два сценарії розвитку економіки України на 2023–2024 рр. 
Сценарії розроблювалися на основі аналізу світових тенденцій у еко-
номічній та політичній сферах, а також очікуваних подій [199]. Базо-
вий сценарій автори охарактеризували як «Економіка дефіцитів і  від-
сутності стимулів», що характеризується подальшим збільшенням 
дефіциту зовнішньої торгівлі, державного бюджету, наростанням бра-
ку інвестицій, скороченням населення і робочої сили тощо. За цього 
сценарію подолання «пастки відсталості» або зменшення її глибини 
буде унеможливлене.

Другий сценарій, запропонований UIF, є позитивним сценарієм 
2024 р. і передбачає повоєнне відновлення і зростання ВВП країни 
завдяки декільком умовам: деокупація територій до стану 24.02.2022, 
податкова лібералізація, повернення мігрантів, отримання допомоги 
на відновлення та інвестиції у розвиток ГЕС. За оцінками, кожна з цих 
умов забезпечить зростання ВВП від 1 % до 5 %. Остаточних оцінок 
автори не зробили, а також не визначили можливість здійснення цього 
сценарію. Зважаючи на ситуацію кінця 2023 р., такий сценарій є ма-
лоймовірним. Але в ньому присутній, принаймні, один елемент, який 
може сприяти виходу України з «пастки відсталості», а саме – інвести-
ції у будівництво енергетичної інфраструктури.

Окрему групу прогнозів складають результати опитування під-
приємств щодо ризиків, очікувань, оцінок коротко- та довгострокової 
визначеності щодо власної діяльності, забезпеченості ресурсами тощо. 
Такі опитування здійснюють різні державні і недержавні організації. 

Щомісяця здійснює опитування понад 500 підприємств різних ви-
дів діяльності та масштабів у 21 регіоні України Інститут економічних 
досліджень і політичних консультацій разом із фондом «Прямуємо ра-
зом», Міжнародним фондом відродження і Atlas Network [73]. Осно-
вним результатом опитування, здійсненого у серпні 2023 р., є збере-
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ження високого рівня дворічної невизначеності, великі безпекові та 
енергетичні ризики поряд із слабко позитивними очікуваннями у три-
місячній перспективі. Результати діяльності підприємств дещо зросли, 
а інфляційні очікування знизилися. Але оскільки довгострокові очіку-
вання залишаються невизначеними, крім того, збільшилася невизна-
ченість щодо економічної політики держави, очевидним є відсутність 
можливостей подолання «пастки відсталості» завдяки активізації біз-
несу у короткостроковій перспективі. 

Сценарні умови було розділено на дві групи: активні та некон-
трольовані. Активні умови відповідають тим рішенням, які реалізують 
напрями подолання «пастки відсталості». Неконтрольовані (пасивні) 
сценарні умови – це ті, що впливають на можливість здійснення захо-
дів, їх ефективність, тривалість та ін., але не можуть бути однозначно 
передбаченими через високий ступінь невизначеності.

Аналіз різноманітних сценаріїв і прогнозів [146–172] дозволив 
виявити такі основні неконтрольовані сценарні умови (перешкоди):

тривалість воєнних дій; �
ступінь руйнування основного капіталу за видами економічної  �
діяльності та регіонами;
можливість залучення внутрішніх і зовнішніх інвестицій; �
сприятливість / несприятливість кон’юнктури на світових рин- �
ках сільськогосподарської продукції, енергоносіїв, металів і ме-
талопродукції, високотехнологічних товарів і технологій;
динаміка зовнішніх і внутрішніх зобов’язань; �
достатність трудових ресурсів у кількості та у розрізі професій; �
структурні характеристики зведеного бюджету та його дефіциту; �
платоспроможність населення та навантаження на систему со- �
ціального захисту тощо.

Визначною умовою є тривалість воєнних дій, а також їхні інтенсив-
ність. Самі ці умови визначають ступінь руйнування економіки в усіх 
вимірах і поведінку населення та внутрішні можливості. Що тривалі-
шими будуть воєнні дії, то меншими будуть внутрішні ресурси країни 
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не тільки для подолання «пастки відсталості», але й для забезпечення 
функціонування критично важливих підсистем. Таким чином, тривалі 
воєнні дії можуть призвести до посилення залежності від зовнішніх 
джерел для відбудови та розвитку економіки. 

Наразі достовірних прогнозів розвитку подій немає, отже, вибір 
сценаріїв подолання «пастки відсталості» є задачею прийняття рі-
шень в умовах невизначеності без імовірнісних оцінок.

Базуючись на сформульованих концептуальних положеннях та 
виходячи зі структури пастки та світового досвіду подолання пасток, 
можна визначити такі можливі шляхи подолання «пастки відсталості» 
в Україні:

вплив на пастку шляхом призупинення, гальмування та обернен- �
ня патологічних процесів у реальному секторі економки, еволю-
ція пастки;
використання прогалин у контурах зворотних зв’язків у пастці,  �
що утворилися через воєнні дії;
руйнування механізмів самовідтворення пастки інституційним  �
шляхом;
перешкоджання відтворенню пастки завдяки запровадженню  �
системи моніторингу, зокрема, оцінки ефективності інститутів.

Поступове призупинення та обертання патологічних процесів 
є еволюційним шляхом подолання «пастки відсталості». Цей шлях ре-
алізується через залучення інвестиційних ресурсів, з дотриманням без-
печних нормативів (порогових значень) дисбалансів та диспропорцій 
у різних видах економічної діяльності. Найбільша підтримка має бути 
спрямована на ті галузі, у яких патологічні процеси є критичними, а та-
кож ті, які можуть виступити драйверами розвитку економіки. Осно-
вний акцент при застосуванні цього підходу надається інвестиціям та 
поступовій зміні технологій. Таким чином, цей підхід орієнтований на 
подолання інвестиційного контуру пастки.

Використання прогалин у контурах зворотних зв’язків у пастці, 
що утворилися через воєнні дії, здебільшого стосується фізичного 



Розділ 5. Теоретико-методологічні рекомендації щодо формування можливих ...

293

руйнування застарілих виробничих фондів, особливо у металургійній 
промисловості та енергетиці. Відтворення зруйнованих потужностей 
на тих самих технологіях є недоцільним з одного боку і нездійсненням – 
з іншого, оскільки відповідне обладнання вже недоступне на ринку 
через його застарілість. Це створює можливості відбудови за прин-
ципом «Build Back Better», тобто відбудови кращого, ніж було. Цей 
підхід потребує також масштабних інвестицій, зокрема, у високотех-
нологічні виробництва та технології нового покоління в усіх галузях. 
Впровадження нових технологій потребуватиме науково-технічної 
та технологічної підтримки, що має призвести до подолання контуру 
науково-технічного та інноваційного розвитку у пастці. 

Використання інституційних інструментів у поєднанні із систе-
мою моніторингу індикаторів потрапляння у «пастку відсталості» 
зорієнтовано на порушення інституційного контуру пастки. Інститу-
ційні перетворення, які відбувалися до початку воєнних дій, частково 
модифікувалися, але магістральні цілі залишилися постійними. Подо-
лання корупції, яка у воєнний час є загрозою безпеці країни, має стати 
головним результатом. Саме корупція є одним з гальмівних елементів 
на шляху до вступу у ЄС, визначає непривабливість для внутрішніх 
і зовнішніх інвесторів у мирні часи. 

Визначені шляхи можуть використовуватися одночасно, підсилю-
ючи дію один одного. Комбінації різних шляхів є окресленням макро-
сценаріїв подолання «пастки відсталості», які мають уточнюватися 
сценарними умовами та вибором локальних впливів.

Таким чином, активні сценарії відповідають таким варіантам:
інвестиційні � , які передбачають відновлення зруйнованих осно-
вних фондів з використанням нових технологій, орієнтуючись 
на ті переривання у контурах функціонування «пастки відста-
лості», які утворилися внаслідок воєнних дій;
інноваційні � , які передбачають швидке масоване впровадження 
інновацій у різних видах економічної діяльності, що має на меті 
переривання патологічних процесів та попередження їх відтво-
рення у майбутньому;
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інституційні � , які передбачають підвищення ефективності робо-
ти наявних інститутів, у т.ч. шляхом їх реорганізації, узгодження 
розподілу повноважень, а також створення нових інститутів за-
для активізації науково-технічної та інноваційної діяльності.

Найбільш швидкими, але такими, що потребують великих ресурсів, 
є інноваційні сценарії. Зі структури «пастки відсталості» виходить, 
що безпосередня активізація інноваційної діяльності може призвести 
до підвищення конкурентоспроможності продукції на внутрішньому 
та зовнішньому ринках, що, своєю чергою, сприятиме збільшенню до-
ходів. 

Інноваційні сценарії потребують підвищення фінансування на-
самперед наукової та науково-дослідної діяльності, що сприятиме 
підвищенню конкурентоспроможності інновацій. Водночас вже зга-
даний розрив між освітою та наукою й інноваціями має бути усунутий 
організаційно-інституційними заходами. 

Основні ризики у реалізації інноваційних сценаріїв пов’язані з від-
сутністю чи недостатністю вітчизняних розробок у високотехноло-
гічних галузях промисловості. Це ставить ефективність реалізації ін-
новаційних сценаріїв у залежність від запозичених технологій і може 
замість розвитку власного науково-технічного потенціалу звести його 
нанівець. Таким чином, інноваційні сценарії мають підтримуватися 
з одного боку інвестиціями, а з іншого – розвитком інститутів, які спри-
ятимуть просуванню, підтримці (у т.ч. на світовому патентному рин-
ку) технологій вітчизняного виробництва. 

Підсилювачами можливостей інноваційних сценаріїв є технології 
подвійного призначення, які по закінченні воєнних дій можуть стати 
конкурентоспроможними на світових ринках воєнної техніки та спри-
ятимуть розвитку виробництва товарів широкого вжитку.

Найповільнішими є еволюційні інституційні сценарії, реалізація 
яких передбачає повільний вихід з пастки завдяки поступовому пере-
розподілу внутрішніх та зовнішніх ресурсів у бік створення і впрова-
дження інновацій. Аналіз інституційної складової «пастки відсталос-
ті» говорить про можливість впливу на інвестиційні процеси шляхом 
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підвищення ефективності інститутів, насамперед, зниження рівня 
корупції, підвищення прозорості державних закупівель, усунення не-
своєчасних перешкод розвитку та відновленню бізнесу. Саме собою 
створення інститутів не гарантує їхньої ефективності, тому воно має 
бути підтримано залученням фінансових ресурсів. Тому ці сценарії є 
повільнішими, оскільки залежать від того, наскільки інвестори будуть 
впевнені в ефективності інституційних змін.

Інвестиційні сценарії є найбільш актуальними, оскільки вони 
орієнтовані на відбудову втрачених виробничих можливостей, у т. ч. 
у воєнно-промисловому та енергетичному секторах. Концепція «кра-
ще, ніж було», використовувана наразі при відбудові житлової та ко-
мунальної інфраструктури, має бути поширена на усі види економіч-
ної діяльності. Зокрема, це передбачає, що ті дисбаланси і диспропор-
ції, які сформувалися протягом тривалого часу і визначають галузеву 
структуру наявної «пастки відсталості», мають бути приведені до 
безпечних чи стійких меж. 

Основна небезпека при застосуванні інвестиційних сценаріїв по-
лягає у тому, що використання сприятливої кон’юнктури на світових 
ринках може призвести до подальшого поглиблення «пастки відста-
лості».

Інноваційні та інвестиційні сценарії розділяються за тими видами 
економічної діяльності, які відносяться до реального сектора як та-
кого, що формує ресурси економіки для оборони, відновлення і роз-
витку.

Неконтрольовані умови визначають можливість (і доцільність) 
здійснення сценаріїв. У табл. 5.5 подано оцінку можливості здійснен-
ня сценаріїв виходу з «пастки відсталості» для трьох варіантів не-
контрольованих сценарних умов.

Концептуальну схему моделювання сценаріїв виходу з «пастки 
відсталості» показано на рис. 5.4. 

Як було показано у п. 4.3, патологічні процеси у реальному секторі 
обумовлюють поглиблення пастки, тому їх призупинення порушить 
можливість самопідтримування пастки. Отже, основу моделювання 
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сценаріїв подолання «пастки відсталості» складає модифікована мо-
дель розвитку патологічних процесів [98]. 

Активні сценарні умови виступають параметрами імітаційних мо-
делей для окремих ВЕД чи їх комбінації і передбачають штучне збіль-
шення чи зменшення обсягів, а також пришвидшення чи гальмування 
реакції ендогенних змінних на зміну цих обсягів.

Результати розрахунків дисбалансів і диспропорцій для кожного 
сценарію порівняно з базовим сценарієм передаються до когнітивної 
моделі зв’язків індикаторів пастки як первинний імпульс (чи послідов-
ність таких імпульсів).

Модель дисбалансів 
ВЕД_1

Імітаційні моделі 
патологічних процесів 
за видами економічної 

діяльності

Імітаційно-когнітивна модель сценаріїв виходу України 
з «пастки відсталості»

Когнітивна модель пастки

Модель дисбалансів 
ВЕД_і

Модель дисбалансів 
ВЕД_n

Когнітивна модель 
індикаторів пастки

Показник пастки 1

Показник пастки j

Показник пастки m

Сценарії 
виходу 

з «пастки 
відсталості»

Блок 1 Блок k Блок 12

Сценарні 
умови

Рис. 5.4. Схема моделі оцінки сценаріїв виходу України 
з «пастки відсталості»

Джерело: розроблено авторами
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Моделювання розповсюдження імпульсу по когнітивній моделі 
здійснюється за рівнянням переходу:

 
− − −

− −
− −

= + +

= + + + +
1 1 1

1 2
0 1 2 1

,

... ,
t t t t

t t
t t t

X X AR Q

R A Q A Q AQ Q  (5.1)

де    Xt – вектор стану системи у момент часу t,
А – матриця суміжності (ваги зв’язків) когнітивної моделі;
Qt – вектор імпульсів (збурень) у момент часу t.
Таким чином, результатом моделювання є динаміка індикаторів 

пастки у вигляді відносної зміни порівняно з базовим сценарієм. Ви-
бір такого підходу продиктований відсутністю статистичної інформа-
ції про стан галузей та структурні зрушення, які відбулися внаслідок 
воєнних дій. 

За таких умов базовим вважається сценарій, який відтворює дина-
міку розвитку пастки, яка спостерігалася напередодні 2022 р.

Загальну схему імітаційної моделі для окремого виду економічної 
діяльності аналогічна наведено на рис. 5.5 для сільського господар-
ства.

Центральний елемент кожної підмоделі (рівень Vi) відповідає за 
зростання обсягу випуску виду економічної діяльності. Змінні, які 
описують динаміку ВВП, експорту, імпорту, кредитування, чистого 
прибутку та інвестицій, визначаються у базовому варіанті регресійни-
ми залежностями. Змінні дисбалансів та диспропорцій визначаються 
безпосереднім розрахунком за формулами з п. 3.3. 

Застосування регресійних моделей у сценарному моделюванні 
обмежене побудовою базових чи інерційних сценаріїв. Ці проблеми 
визначаються особливостями побудови та використання регресійних 
моделей:

брак статистичної інформації для побудови значущих рівнянь  �
множинної регресії;
збереження старих (ретроспективних) тенденцій, що призво- �
дить до стабілізації відносних показників на одному рівні;
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екстраполяція минулого досвіду, що не дає можливості розгля- �
дати варіанти, які значно відрізняються від ретроспективних 
даних;
проблеми визначення причинності, які виникають через немож- �
ливість використання моделей векторної авторегресії за недо-
статньої кількості даних.

Відповідно до структуризації «пастки відсталості» зв’язок між  
індикаторами пастки та показниками патологічних процесів у реаль-
ному секторі економіки України складає основу когнітивної моделі 
формування і виходу з «пастки відсталості». У Додатку Д показано 
оцінки тісноти кореляційного зв’язку між індикаторами та дисбалан-
сами, і диспропорціями окремо для визначених видів економічної ді-
яльності. Розрахунки здійснювалися за даними 2003–2021 рр. 

Основним інструментом реалізації інвестиційних та інноваційних 
сценаріїв є вирівнювання дисбалансів та диспропорцій відповідно до 
схеми. наведеної на рис. 5.6.

ДБ1 сг 
ДП2 сг 

ДП1 сг 

ДП4 сг 

ДП6 сг 

ДП5 сг 

К сг 

dV сг 

Інв сг 

ІПП сг 

К пр сг 
П4 пр сг П4 сг 

ЧП сг 

Сільське господарство

ДБ3 сг 

ДБ2 сг 

В сг 

П1 сг 

І сг 

В сг 
V сг 

ВВП сг 

Рис. 5.5. Діаграма потоків і причинно-наслідкових зв’язків у імітаційній 
модель розвитку патологічних процесів у сільському господарстві України

Джерело: розроблено авторами
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ДП1 = Е / V

ДП5 = К / V

ДБ1 = V / Vвн

ДП4 = Iн / V

ДП6 = ЧП / К

ДБ3 = (ЧП–Iн) / 

ДБ2 = (Е–І) / V

ДП2 = І / Vвн

ДП3 =Е1т / І1т

Е

І Vвн
Інв

ЧП

V

К

+

+

+ +

+

+

–
–

–

–
–

–

–

–

–

–

+
+

+

+

Рис. 5.6. Схема дисбалансів і диспропорцій 
у реальному секторі економіки України

Джерело: розроблено авторами

Виходячи з рис. 5.6 і пп. 4.2–4.3 умови і індикативні значення для 
утримання дисбалансів та диспропорцій у безпечних, сталих межах 
під час та після виходу з «пастки відсталості» залежать від тривалості 
періоду та різниці між поточним і бажаним рівнем дисбалансу або дис-
пропорції. Загальне правило формулюються таким чином: 

чим триваліший період відбувається вирівнювання дисбалансу  �
або диспропорції, тим меншою є різниця у темпах зростання по-
казників, які вимірюють показник патології;
чим більшим є розрив між бажаним (цільовим) значенням дисба- �
лансу або диспропорції, тим більшим має бути темп зростання 
позитивного впливу на показник патології порівняно з негатив-
ним показником.

Застосування цих правил до дисбалансів та диспропорцій реального 
сектора економіки дозволяє сформулювати такі індикативні правила:
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обсяг валового випуску має зростати швидше, ніж обсяг вну- �
трішнього споживання (ДБ1> 70 % або ДБ1> 100 %), що можли-
во за рахунок збільшення експорту або зменшення імпорту;
обсяг експорту має зростати швидше, ніж обсяг імпорту   �
(ДБ2 <-5 % або ДБ2 <-1,5 %), що дозволить поліпшити зовніш-
ньоекономічний баланс та досягти позитивного сальдо зовніш-
ньої торгівлі товарами та послугами;
обсяг валового випуску має зростати швидше, ніж обсяг експор- �
ту (ДП1 < 50 або ДП1< 15 %), що призведе до зменшення торго-
вої відкритості окремих галузей і можливо за рахунок збільшен-
ня ступеня переробки всередині  країни;
обсяг внутрішнього споживання має зростати швидше, ніж обсяг  �
імпорту (ДП2 < 30 %), що зменшує імпортозалежність окремих 
ВЕД та економіки країни у цілому і можливо за рахунок розви-
тку внутрішнього виробництва раніше імпортованої продукції 
і  відповідного збільшення обсягів внутрішнього споживання.

Неконтрольовані умови реалізації сценаріїв виходу України 
з «пастки відсталості» визначають тривалість періоду вирівнювання 
дисбалансів і диспропорцій починаючи з 2024 р.:

песимістичний сценарій – 8 років; �
реалістичний сценарій – 5 років; �
оптимістичний сценарій – 3 роки. �

Розраховані для кожного з варіантів неконтрольованих умов сце-
наріїв співвідношення темпів зміни складових дисбалансів та диспро-
порцій за окремими видами економічної діяльності подано у табл. Е.1 
Додатка Е.

У рамках дослідження сценаріїв було здійснено серію експери-
ментів, кожен з яких відповідав зрушенню дисбалансів і диспропорцій 
у напрямку безпечних кордонів для окремого виду економічної діяль-
ності. Ці зрушення розглядалися як початковий імпульс когнітивної 
моделі, що далі розповсюджувався на індикатори потрапляння у паст-
ку відповідно до визначених кореляцій. 
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Результати розрахунків для 10-річного періоду різних видів еконо-
мічної діяльності показано у табл. Е.2 Додатка Е.

Узагальнення результатів дозволило зробити такі висновки:
зрушення у диспропорціях та дисбалансах за окремими вида- �
ми економічної діяльності призводить до коливальної динаміки 
основних індикаторів пастки, яка наприкінці 8–10-річного пері-
оду переходить у сталу динаміку поліпшення значень індикато-
рів, пов’язаних із розвитком реального сектора;
за умови збереження наявних кореляційних зв’язків, які склали- �
ся у структурі економіки України, швидке зростання економіки 
і збільшення доходів не забезпечується впливом лише на патоло-
гічні процеси. Динаміка та вплив окремих галузей є суперечли-
вою. Таким чином, вплив на патологічні процеси має підтриму-
ватися іншими заходами та комбінацією впливів в окремих видах 
економічної діяльності;
найбільший позитивний вплив на зростання економіки здійснює  �
вирівнювання дисбалансів у харчовій промисловості, виробни-
цтві хімічної продукції і машинобудування. Але виробництво 
транспортних засобів може здійснювати і негативний вплив че-
рез спадну динаміку останніх років;
при довгому періоді відновлення та виходу з «пастки відсталос- �
ті» протягом 8   0 років однократного імпульсу для вирівнюван-
ня дисбалансів недостатньо. Необхідним є постійне поступове 
вирівнювання, яке у першу чергу спрямоване на інвестиційну 
достатність у економіці.

Слід зазначити, що реалізація інституційного сценарію та сценарі-
їв розвитку інновацій може змінити структуру зв’язків у економіці, зо-
крема, між патологічними процесами та індикаторами пастки, а також 
всередині пастки. Тому їх моделювання не має достатнього кількісного 
підґрунтя. 

Таким чином, ефективні сценарії виходу України з «пастки відста-
лості» мають включати: залучення інвестицій у високотехнологічні га-
лузі на базі розвитку власних технологій для забезпечення інновацій-
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ної реконструкції економіки і подолання патологічних процесів, від-
новлення зв’язку між науково-технічними розробками та потребами 
економіки інституційним шляхом та залучення фінансування науки 
для подолання інноваційного контуру пастки, інституційні перетво-
рення для збільшення привабливості для інвесторів, сприяння розви-
тку експорту у більш технологічних галузях та запровадження заходів 
імпортозаміщення у критичних і підкритичних галузях.
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У представленому в монографії дослідженні було одержано такі 
висновки теоретико-методологічного та методичного рівня.

На теоретико-методологічному рівні:
1. Доведено, що еволюційний шлях розвитку теоретичного за-

безпечення дослідження формування «пасток відсталості» та 
проблем соціально-економічного розвитку країни відбувався 
у чотири етапи, а логіка еволюційного розвитку наявного тео-
ретичного підґрунтя свідчить про ускладнення підходів до до-
слідження процесів утворення «пасток відсталості»: якщо на 
перших етапах основна увага приділялася пошуку одного або 
декількох ключових чинників економічної відсталості, то остан-
ні етапи характеризуються виробленням комплексного міждис-
циплінарного підходу, покликаного висвітлити взаємозв’язки 
між економічними, соціальними, політичними, культурними 
чинниками. 

2. У наукових теоріях та практиці господарювання існують різні 
підходи до визначення сутності поняття «пастка відсталості». 
У цьому дослідженні з використанням контент-аналізу та ког-
нітивної карти терміна було уточнено поняття «пастка відста-
лості» як стану економіки країни, який характеризується утво-
ренням проблем в економічній та соціальній сферах, що носить 
ознаки самопідтримуваності та не може бути вирішене наявни-
ми в державі інститутами розвитку. 

3. Доведено, що систематизувати усі можливі ситуації потраплян-
ня країни до «пастки відсталості» доцільно на основі побудо-
ви класифікації «пасток відсталості» за фасетним методом, що 
базується на виділенні таких критеріїв: тривалість перебування 
країни у стані відсталості; переважаючий фактор утворення 
відсталості; характер впливу зовнішніх факторів на утворення 
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відсталості; тип розвитку країни під час перебування у пастці; 
можливі перспективи для країни; трансформаційні процеси 
в економіці / зміна моделі економіки; вплив держави на стабілі-
зацію стану країни; залежність від іноземної допомоги.

4. Розроблено теоретичні положення організації наукового дослі-
дження проблеми потрапляння країни до «пастки відсталос-
ті», які передбачають реалізацію низку взаємопов’язаних блоків 
дослідження, в кожному з яких будуть вирішуватися певні на-
укові проблеми та завдання, що дозволить обґрунтувати дієві 
рекомендації щодо виходу України з «пастки відсталості» та 
відновлення її соціально-економічного розвитку у повоєнному 
періоді. Вирішення поставлених проблем і завдань передбачає 
використання таких методів наукового дослідження: логічні, ви-
значення понять (контент-аналіз); класифікації; формалізації; 
загальнонаукові; аналіз і синтез; абстрагування; узагальнення; 
моделювання; порівняння; опис; групування та ін. Ці методи 
забезпечать достовірність наукового дослідження поставлених 
у роботі проблем і завдань та їх вирішення.

5. Доведено, що ідентифікація причинно-наслідкових зв’язків 
«пастки відсталості» в Україні має базуватися на визначенні 
характеру взаємодії причин та наслідків як передумови змін, що 
відбуваються в процесі соціально-економічного розвитку краї-
ни з урахуванням таких характеристик причинно-наслідкового 
зв’язку, як детермінованість, об’єктивність, універсальний ха-
рактер взаємодії, часова послідовність, продуктивність, випад-
ковість та ін. 

Для ідентифікації «пастки відсталості» в країні необхідно ви-
значати також види причинно-наслідкового зв’язку з побудовою від-
повідних логічних ланцюгів (наприклад, у сфері власності, розвитку 
промисловості, загальної економічної відсталості, соціальної напру-
женості та інших сфер).  

6. Розроблено концепцію виходу України з «пастки відсталості», 
що базується на низці взаємопов’язаних положень, метою якої 
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є створення механізму та умов подолання і деструкції «пастки 
відсталості» в Україні та виключення причин і можливостей її 
відтворення у повоєнному та довгостроковому періоді.  

На методичному рівні:
1. Ретроспективний аналіз соціально-економічного розвитку 

України довів, що формування національної «пастки відста-
лості» не було тривалим, оскільки вже з початку 2000-х років 
у економіці спостерігалися негативні процеси: низькі темпи 
розвитку економіки, пов’язані із низьким рівнем інвестування 
і накопичення; нестійкість економіки до зовнішніх і внутрішніх 
шоків і криз тощо. Чутливість експорту до коливань світової 
кон’юнктури та його сировинна спрямованість призводять до 
низької конкурентоспроможності країни. Водночас внутрішній 
попит залежить від імпорту як у виробничій сфері, так і на спо-
живчому ринку, що посилює боргові ризики для країни та нега-
тивно впливає на конкурентоспроможність її продукції. 

2. Доведено, що характерною рисою «пастки відсталості» в Украї-
ні є те, що усі негативні економічні процеси відбуваються узго-
джено, посилюють один одного і надалі поглиблюють пастку. 
Внутрішня економічна відсталість була посилена впливом двох 
криз різного ґенезу:

світової фінансової кризи 2008–2009 рр.; �
соціально-політичної кризи 2014 р. �

Позитивні тенденції розвитку економіки України або були корот-
котривалими, або тільки формуються, тому повернутися на траєкто-
рію стабільного розвитку з достатнім темпом на початок 2020-х років 
без подолання причин поглиблення «пастки відсталості» не видаєть-
ся можливим. Процеси поглиблення «пастки відсталості» в Україні 
внаслідок воєнної агресії досліджено за трьома виділеними етапами 
воєнного конфлікту: вторгнення на територію України та швидке за-
хоплення земель сходу та півдня; стабілізація фронту та контрнаступ 
ЗСУ й звільнення Харківської області та інших територій. 
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3. Обґрунтовано, що структуризацію «пастки відсталості» країни 
доцільно проводити на основі розробленого методичного під-
ходу, сутність якого полягає у виділення ключових блоків еконо-
мічної відсталості, таких як ефективність економіки; динаміка 
економічного зростання; збереження; інвестиції; конкуренто-
спроможність продукції; експортні можливості; освіта; наука; 
політика; нестабільність; відтік капіталу; іноземні інвестиції.

4. Побудовано систему індикаторів для визначення «пастки від-
сталості» за такими її основними характеристиками: наявністю 
проблем в економічній та соціальній сферах, самопідтримува-
ністю утвореного стану й проблем та неспроможністю інсти-
тутів країни подолати проблеми та змінити негативні тенденції. 
Одержане на цій основі групування індикаторів передбачає 
оцінку «пастки відсталості» за показниками деградації та деін-
дустріалізації економіки, недостатності інвестування, старіння 
фондів, бюджетні дисбаланси, бідність населення та соціальна 
нерівність, міграція й погіршення показників демографії, роз-
рив темпів макроекономічних і соціальних показників, розрив 
темпів зміни макроекономічних та соціальних показників, не-
ефективність інститутів тощо. Розроблена система індикаторів 
дозволяє оцінити стан та динаміку розвитку України, визначити 
особливості формування «пастки відсталості» та провести по-
рівняння з іншими країнами. 

Застосування розробленої системи індикаторів для характеристи-
ки «пастки відсталості» в Україні дозволило встановити, що показни-
ки соціального розвитку є більш інерційними в критичні періоди роз-
витку України, отже, вони мають менші дисперсії й розмах, ніж показ-
ники економічного розвитку. Така ситуація може свідчити про набли-
ження до кризи й катастрофи в соціально-економічній сфері країни.

5. Аналіз передкризових і нестійких диспропорцій та дисбалансів 
на основі сигнальної панелі диспропорцій та дисбалансів у ре-
альному секторі економіки України показав, що ті види еконо-
мічної діяльності, які мають стати основою для виходу еконо-
міки країни з «пастки відсталості», наразі не мають достатніх 
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резервів. У найгіршому стані з точки зору дисбалансів і диспро-
порцій опинилися галузь видобування енергетичних корисних 
копалин, технологічно пов’язані з нею виробництва коксу та 
нафтопродуктів, хімічних речовин, фармацевтичної продукції, 
гуми та пластмас, а також галузі машинобудування. Дисбаланси 
попиту та пропозиції, та торгового балансу склалися протягом 
тривалого часу і продовжували знаходитися у тих зонах, які 
визначаються експортною або імпортною орієнтацією галузі. 
Лише сільське господарство та харчова промисловість знаходи-
лися переважно у зонах стійкого зростання.

6. В усіх розглянутих видах економічної діяльності, за винятком 
видобування неенергетичних корисних копалин, дисбаланс 
збережень та інвестицій знаходився у передкризовій зоні, а для 
переважної більшості передкризовою була також достатність 
інвестицій. Водночас боргове навантаження та кредитоспро-
можність були у зоні стійкого зростання, за винятком галузей 
машинобудування, які опинилися у зоні нестійкого зростання. 
Отже, напередодні 2022 р. стан реального сектора не сприяв 
пошуку шляхів або здійсненню якихось заходів щодо виходу 
з «пастки відсталості», а воєнна агресія проти України доко-
рінно змінила умови функціонування економіки в усіх сферах 
та за усіма напрямками. 

7. Обґрунтування напрямів виходу України з «пастки відсталос-
ті» передбачає проведення її структуризації з метою виявлення 
«вузьких місць», на які може бути здійснений управлінський 
вплив. Розроблена ієрархія структури «пастки відсталості» 
в Україні дозволила визначити такі рівні, підлеглі управлінню: га-
лузева підструктура (аналіз витрат і випуску продукції країни); 
регіональна підструктура (аналіз регіональної спеціалізації, не-
рівномірності, дивергенції) та соціальна підструктура (аналіз 
доходів і витрат населення, очікування населення та бізнесу). 
Подальшим напрямом досліджень є виявлення взаємозв’язків 
між елементами «пастки відсталості» в Україні, зокрема, її га-
лузевою регіональною та соціальною підструктурами з вико-
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ристанням методів аналізу багатомірних процесів.   
8. Узагальнено підходи експертів щодо попередньої оцінки су-

купних прямих і непрямих втрат економіки України від війни, 
в тому числі стосовно зруйнованих підприємств за різними 
видами діяльності та об’єктів інфраструктури. Проаналізова-
но оцінки щодо потреб у відновленні економіки України за 
різними видами пошкоджених об’єктів та галузями економіки 
та зарубіжний досвід використання міжнародної допомоги та 
внутрішніх резервів для відновлення економіки після війн та 
воєнних конфліктів. 

9. Розроблено сценарії виходу України з «пастки відсталості» від-
повідно до трьох її складових, які мають включати: залучення 
інвестицій у високотехнологічні галузі на базі розвитку власних 
технологій для забезпечення інноваційної реконструкції еко-
номіки і подолання патологічних процесів, відновлення зв’язку 
між науково-технічними розробками та потребами економіки 
інституційним шляхом та залучення фінансування науки для 
подолання інноваційного контуру пастки, інституційні пере-
творення для збільшення привабливості для інвесторів, спри-
яння розвитку експорту у більш технологічних галузях та запро-
вадження заходів імпортозаміщення у критичних та підкритич-
них галузях.

10. Розроблено імітаційно-когнітивну модель для оцінки сценаріїв 
виходу України з «пастки відсталості» для обраних видів еконо-
мічної діяльності, що базується на діаграмі потоків і причинно-
наслідкових зв’язків у імітаційній моделі розвитку патологічних 
процесів у певному виді економічної діяльності України. Відпо-
відно до структуризації «пастки відсталості» зв’язок між  ін-
дикаторами пастки та показниками патологічних процесів у ре-
альному секторі економіки України складає основу когнітивної 
моделі формування і виходу з «пастки відсталості». 
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-
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

15
4,

3
15

4,
1 

 ↓
16

5,
8 

 ↑
17

2,
1 

 ↑
15

8,
7 

 ↓
16

7,
6 

 ↑
16

2,
7 

 ↓
16

6,
3 

 ↑
19

8,4
  ↑

19
3,

3 
 ↓

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Са
ль

до
 то

рг
ов

о-
го

 б
ал

ан
су

ДБ
2=

(Е
-І)

/V
35

,2
35

,1
  ↓

39
,7

  ↑
41

,9
  ↑

37
  ↓

40
,3

  ↑
38

,5
  ↓

39
,9

  ↑
49

,6
  ↑

48
,3

  ↓

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
49

,5
42

  ↓
48

,1
  ↑

53
,5

  ↑
45

,6
  ↓

47
,5

  ↑
44

,7
  ↓

45
,4

  ↑
52

,9
  ↑

50
,3

  ↓

НР
НР

НР
ПК

НР
НР

НР
НР

ПК
ПК

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
22

,1
10

,6
  ↓

13
,9

  ↑
20

,1
  ↑

13
,6

  ↓
12

,1
  ↓

10
,1

  ↓
9,

3 
 ↓

6,
6 

 ↓
3,

9 
 ↓

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
СР

СР
СР

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

(Ч
П-

Iн
)/V

6,
9

10
,4

  ↑
-1

,3
  ↓

-1
6,

1 
 ↓

3,
1 

 ↑
13

,9
  ↑

7,
7 

 ↓
5,

3 
 ↓

8,
3 

 ↑
21

,6
  ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
НР

До
ст

ат
ні

ст
ь і

н-
ве

ст
иц

ій
ДП

4=
Iн

/V
13

,1
8,

3 
 ↓

8,
1 

 ↓
6,

3 
 ↓

6,
8 

 ↑
7,

8 
 ↑

9,
9 

 ↑
11

,7
  ↑

9,
8 

 ↓
7,

1 
 ↓

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

-
та

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
7,

0
5,

1 
 ↓

4,
9 

 ↓
2,

6 
 ↓

4,
2 

 ↑
3,

1 
 ↓

2,
6 

 ↓
2 

 ↓
2,

5 
 ↑

0,
6 

 ↓

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

352

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Кр
ед

ит
ос

пр
о-

мо
ж н

іст
ь

ДП
6=

ЧП
/К

28
5,

4
36

3,
8 

 ↑
14

1,
3 

 ↓
-3

82
,7

  
↓

23
3,

5 
 ↑

71
0,

3 
 ↑

68
0,

4 
 ↓

85
4 

 ↑
71

4,
2 

 
↓

45
39

,4
  ↑

СР
СР

СР
ПК

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Пузирі

Ці
но

ви
й 

 
вн

ут
рі

ш
ні

й
П3

=Δ
Vс

-Δ
Vн

-1
2,

4
-7

,1
  ↑

23
,4

  ↑
22

,9
  ↓

22
  ↓

62
,2

  ↑
11

,3
  ↓

11
,8

  ↑
-5

,2
  ↓

10
2,

7 
 ↑

ПЗ
ПЗ

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ПР
ПР

ПЗ
Ш

Р

Кр
ед

ит
ни

й
П4

=Δ
К

21
5,

1
98

,4
  ↓

10
8 

 ↑
55

,4
  ↓

20
0,

5 
 ↑

99
,7

  ↓
10

0,
5 

 ↑
82

,9
  ↓

13
5,

2 
 

↑
42

,2
  ↓

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
 п

ро
-

ду
кц

ії
10

0,
4

10
3,

8 
 ↑

93
,7

  ↓
91

,6
  ↓

10
3,

1 
 ↑

94
,4

  ↓
10

3,
9 

 ↑
96

,2
  ↓

98
,5

  ↑
10

5,
4 

 ↑

ПК
НР

К
К

НР
К

НР
К

К
СР

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми

За
кі

нч
ен

ня
 та

бл
. В

.3
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Та
бл

иц
я В

.4
Ди

на
мі

чн
а п

ан
ел

ь р
оз

ви
тк

у д
ис

ба
ла

нс
ів

 у 
ха

рч
ов

ій
 п

ро
ми

сл
ов

ос
ті 

Ук
ра

їн
и

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

ха
рч

ов
их

 п
ро

ду
кт

ів
;  

на
по

їв
 та

 тю
тю

но
ви

х в
ир

об
ів

  
(С

10
-С

12
)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
-

по
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

10
6,

9
10

4,
5 

 ↓
10

9 
 ↑

11
4,

2 
 ↑

11
4,

5 
 ↑

11
7,

3 
 ↑

11
4,

2 
 ↓

11
2,

3 
 ↓

11
3,

4 
 ↑

11
1 

 ↓

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Са
ль

до
 то

рг
о-

во
го

 б
ал

ан
су

ДБ
2=

(Е
-І)

/V
6,

5
4,

3 
 ↓

8,
2 

 ↑
12

,4
  ↑

12
,7

  ↑
14

,7
  ↑

12
,4

  ↓
11

  ↓
11

,8
  ↑

9,
9 

 ↓
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
15

,7
14

,9
  ↓

18
,7

  ↑
23

  ↑
24

,5
  ↑

25
,2

  ↑
23

,8
  ↓

22
,2

  ↓
22

,1
  ↓

20
,8

  ↓

НР
СР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
9,

9
11

,1
  ↑

11
,4

  ↑
12

,1
  ↑

13
,6

  ↑
12

,2
  ↓

12
,9

  ↑
12

,6
  ↓

11
,7

  ↓
12

,1
  ↑

СР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

(Ч
П-

Iн
)/V

-1
,0

-1
,7

  ↓
-5

,9
  ↓

-4
,7

  ↑
-3

,7
  ↑

-1
,1

  ↑
-1

,4
  ↓

-0
,6

  ↑
-1

,9
  ↓

0 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

н-
ве

ст
иц

ій
ДП

4=
Iн

/V
2,

5
3,

1 
 ↑

2,
6 

 ↓
2,

1 
 ↓

2,
7 

 ↑
2 

 ↓
2,

9 
 ↑

2,
9 

 ↓
2,

3 
 ↓

1,
4 

 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

-
та

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
8,

3
9,

6 
 ↑

10
,9

  ↑
9,

9 
 ↓

8,
8 

 ↓
7,

6 
 ↓

7,
5 

 ↓
6 

 ↓
5,

4 
 ↓

4,
4 

 ↓

СР
СР

НР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР
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1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Кр
ед

ит
ос

пр
о-

мо
жн

іст
ь

ДП
6=

ЧП
/К

18
,5

14
,4

  ↓
-3

0,
1 

 ↓
-2

6 
 ↑

-1
0,

9 
 ↑

12
,6

  ↑
19

,8
  ↑

37
,1

  ↑
7,

7 
 ↓

32
,5

  ↑

НР
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

НР
СР

ПК
НР

Пузирі

Ці
но

ви
й 

вн
у-

тр
іш

ні
й

П3
=Δ

Vс
-

ΔV
н

3,
7

9,
1 

 ↑
13

,1
  ↑

53
,4

  ↑
8,

2 
 ↓

8,
9 

 ↑
10

,9
  ↑

0,
7 

 ↓
10

  ↑
30

,7
  ↑

Ст
ПР

ПР
Ш

Р
ПР

ПР
ПР

Ст
ПР

Ш
Р

Кр
ед

ит
ни

й
П4

=Δ
К

10
4,

6
11

6,
8 

 ↑
12

3,
6 

 ↑
11

3,
4 

 ↓
10

8,
1 

 ↓
10

3 
 ↓

11
0,

6 
 ↑

85
,5

  ↓
10

2,
1 

 ↑
98

,5
  ↓

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

11
1 

 ↓

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
 п

ро
-

ду
кц

ії
10

1,
0

94
,9

  ↓
10

2,
5 

 ↑
89

,1
  ↓

10
7,

4 
 ↑

10
6,

3 
 ↓

98
,7

  ↓
10

3,
3 

 ↑
99

,2
  ↓

94
,6

  ↓

ПК
К

НР
К

СР
СР

К
НР

К
К

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми

За
кі

нч
ен

ня
 та

бл
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Та
бл

иц
я В

.5
Ди

на
мі

чн
а п

ан
ел

ь р
оз

ви
тк

у д
ис

ба
ла

нс
ів

 у 
ви

ро
бн

иц
тв

і к
ок

су
 та

 п
ро

ду
кт

ів
 н

аф
то

пе
ре

ро
бл

ен
ня

 в 
Ук

ра
їн

і

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

ко
кс

у т
а п

ро
ду

кт
ів

 н
а-

фт
оп

ер
ер

об
ле

нн
я (

С1
9)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
-

по
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

70
,9

71
,7

  ↑
59

,1
  ↓

56
,6

  ↓
61

,3
  ↑

63
,4

  ↑
61

,2
  ↓

62
  ↑

69
,1

  ↑
68

  ↓

НР
НР

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Са
ль

до
 то

рг
о-

во
го

 б
ал

ан
су

ДБ
2=

(Е
-І)

/V
-4

1,
1

-3
9,

5 
 

↑
-6

9,
2 

 
↓

-7
6,

5 
 

↓
-6

3 
 ↑

-5
7,

8 
 

↑
-6

3,
4 

 
↓

-6
1,

4 
 

↑
-4

4,
8 

 
↑

-4
7,

1 
 

↓
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
12

,0
10

,8
  ↓

8,
8 

 ↓
6,

7 
 ↓

5,
7 

 ↓
6,

4 
 ↑

6,
7 

 ↑
6,

8 
 ↑

5,
3 

 ↓
4,

6 
 ↓

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
37

,6
36

  ↓
46

,1
  ↑

47
,1

  ↑
42

,2
  ↓

40
,7

  ↓
42

,9
  ↑

42
,3

  ↓
34

,6
  ↓

35
,2

  ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

(Ч
П-

Iн
)/V

-4
,3

-0
,8

  ↑
-4

,4
  ↓

-3
,9

  ↑
-2

,4
  ↑

-1
  ↑

0,
1 

 ↑
-1

,2
  ↓

-1
,5

  ↓
2 

 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

н-
ве

ст
иц

ій
ДП

4=
Iн

/V
0,

9
0,

6 
 ↓

0,
4 

 ↓
0,

5 
 ↑

0,
5 

 ↑
0,

5 
 ↓

0,
6 

 ↑
0,

8 
 ↑

1 
 ↑

1 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

-
та

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
2,

3
3,

5 
 ↑

3,
6 

 ↑
1,

6 
 ↓

1,
2 

 ↓
1,

1 
 ↓

0,
7 

 ↓
0,

6 
 ↓

0,
4 

 ↓
0,

1 
 ↓

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР



Теоретичні аспекти виходу України з «пастки відсталості» 

356

1
2

3
4

5
6

7
8

9
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Кр
ед

ит
ос

пр
о-

 
мо

ж н
іст

ь
ДП

6=
ЧП

/К
-1

49
,1

-7
,2

  ↑
-1

09
  ↓

-2
15

,8
  

↓
-1

60
,3

  
↑

-5
3,

3 
 

↑
98

,1
  ↑

-6
8,

6 
 

↓
-1

29
,7

  
↓

29
47

,3
  

↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

СР
ПК

ПК
СР

Пузирі

Ці
но

ви
й 

вн
у-

тр
іш

ні
й

П3
=Δ

Vс
-

ΔV
н

14
,4

4,
1 

 ↓
49

,7
  ↑

48
,1

  ↓
4,

8 
 ↓

67
,4

  ↑
10

,9
  ↓

-6
,9

  ↓
-1

3,
3 

 
↓

75
,9

  ↑

ПР
Ст

Ш
Р

Ш
Р

Ст
Ш

Р
ПР

ПЗ
ПЗ

Ш
Р

Кр
ед

ит
ни

й
П4

=Δ
К

12
7,

0
14

4,
8 

 
↑

10
1,

7 
 

↓
46

,1
  ↓

90
,5

  ↑
12

8,
1 

 
↑

77
,4

  ↓
71

,8
  ↓

57
,8

  ↓
46

,1
  ↓

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
 п

ро
-

ду
кц

ії
81

,6
89

,2
  ↑

78
,7

  ↓
82

,7
  ↑

10
6,

8 
 

↑
93

,4
  ↓

10
6,

8 
 

↑
10

3,
1 

 
↓

98
  ↓

10
5,

4 
 

↑
К

К
К

К
СР

К
СР

НР
К

СР

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми

За
кі

нч
ен

ня
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бл
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Та
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я В

.6
 

Ди
на

мі
чн

а п
ан

ел
ь р

оз
ви

тк
у д

ис
ба

ла
нс

ів
 у 

ви
ро

бн
иц

тв
і к

ок
су

 та
 ко

кс
оп

ро
ду

кт
ів

 в 
Ук

ра
їн

і

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

ко
кс

у  
та

 ко
кс

оп
ро

ду
кт

ів
 (С

19
.1

)
Ро

ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
-

по
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

10
7,

1 
 ↑

96
,4

  ↓
84

,1
  ↓

86
,8

  ↑
86

,5
  ↓

94
  ↑

92
,3

  ↓
98

,5
  ↑

95
,1

  ↓

СР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР

Са
ль

до
 то

рг
о-

во
го

 б
ал

ан
су

ДБ
2=

 
(Е

-І)
/V

6,
6 

 ↑
-3

,8
  ↓

-1
8,

9 
 ↓

-1
5,

2 
 ↑

-1
5,

6 
 ↓

-6
,4

  ↑
-8

,3
  ↓

-1
,5

  ↑
-5

,1
  ↓

СР
НР

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
СР

ПК

То
рг

ов
а в

ід
-

кр
ит

іст
ь

ДП
1=

Е/
V

11
  ↑

9,
3 

 ↓
5,

9 
 ↓

4,
5 

 ↓
4,

6 
 ↑

4,
2 

 ↓
3,

1 
 ↓

2,
7 

 ↓
3,

2 
 ↑

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
4,

7 
 ↑

12
,6

  ↑
20

,9
  ↑

17
,1

  ↓
17

,5
  ↑

9,
9 

 ↓
10

,5
  ↑

4,
1 

 ↓
7,

9 
 ↑

СР
НР

НР
НР

НР
СР

НР
СР

СР

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

(Ч
П-

Iн
)/V

-1
  ↓

-2
,8

  ↓
0 

 ↑
1,

9 
 ↑

3,
9 

 ↑
4,

5 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь 

ін
ве

ст
иц

ій
ДП

4=
Iн

/V
0,

9 
 ↑

1,
5 

 ↑
2,

1 
 ↑

2,
5 

 ↑
2,

6 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
 п

ро
-

ду
кц

ії
96

,6
92

,9
  ↓

78
,1

  ↓
83

,7
  ↑

11
0,

7 
 ↑

81
,4

  ↓
10

4,
5 

 ↑
92

,9
  ↓

95
,1

  ↑
97

,8
  ↑

К
К

К
К

СР
К

НР
К

К
К

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми
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Та
бл

иц
я В

.7
 

Ди
на

мі
чн

а п
ан

ел
ь р

оз
ви

тк
у д

ис
ба

ла
нс

ів
 у 

ви
ро

бн
иц

тв
і п

ро
ду

кт
ів

 н
аф

то
пе

ре
ро

бл
ен

ня
 в 

Ук
ра

їн
і

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

пр
од

ук
тів

  
на

фт
оп

ер
ер

об
ле

нн
я (

С1
9.

2)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
-

по
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

61
  ↑

50
,4

  ↓
49

,4
  ↓

55
  ↑

56
,9

  ↑
53

,7
  ↓

54
,4

  ↑
60

,9
  ↑

58
,2

  ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК

Са
ль

до
 то

рг
о-

во
го

 б
ал

ан
су

ДБ
2=

 
(Е

-І)
/V

-6
3,

8 
 ↓

-9
8,

3 
 ↓

-1
02

,4
  ↓

-8
1,

9 
 ↑

-7
5,

9 
 ↑

-8
6,

2 
 ↓

-8
3,

9 
 ↑

-6
4,

3 
 ↑

-7
1,

8 
 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
10

,7
  ↑

8,
5 

 ↓
7 

 ↓
6,

2 
 ↓

7,
1 

 ↑
7,

7 
 ↑

8,
4 

 ↑
6,

5 
 ↓

5,
5 

 ↓

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
45

,5
  ↑

53
,9

  ↑
54

  ↑
48

,4
  ↓

47
,2

  ↓
50

,5
  ↑

50
,2

  ↓
43

,1
  ↓

45
  ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

 
(Ч

П-
Iн

)/V
0,

1 
 ↑

-4
,4

  ↓
0 

 ↑
-3

,4
  ↓

-3
,2

  ↑
0,

6 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

н-
ве

ст
иц

ій
ДП

4=
Iн

/V
0,

3 
 ↑

0,
3 

 ↓
0,

3 
 ↑

0,
4 

 ↑
0,

1 
 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
 п

ро
-

ду
кц

ії
54

,1
77

,3
  ↑

81
,2

  ↑
10

6,
7 

 ↑
К

К
К

СР

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми
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Та
бл

иц
я В

.8
Ди

на
мі

чн
а п

ан
ел

ь р
оз

ви
тк

у д
ис

ба
ла

нс
ів

 у 
ви

ро
бн

иц
тв

і х
ім

іч
ни

х р
еч

ов
ин

 і х
ім

іч
но

ї п
ро

ду
кц

ії в
 У

кр
аї

ні

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

хім
іч

ни
х р

еч
ов

ин
  

і х
ім

іч
но

ї п
ро

ду
кц

ії (
С2

0)
Ро

ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
-

по
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

82
,9

72
,8

  ↓
65

,4
  ↓

61
,1

  ↓
52

,6
  ↓

51
,4

  ↓
54

,5
  ↑

54
,8

  ↑
56

,8
  ↑

57
,2

  ↑

НР
НР

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Са
ль

до
 то

рг
о-

во
го

 б
ал

ан
су

ДБ
2=

(Е
-І)

/V
-2

0,
7

-3
7,

4 
 ↓

-5
2,

8 
 ↓

-6
3,

7 
 ↓

-9
0 

 ↓
-9

4,
4 

 ↓
-8

3,
4 

 ↑
-8

2,
5 

 ↑
-7

6 
 ↑

-7
4,

9 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
41

,3
39

,1
  ↓

39
  ↓

33
,8

  ↓
26

,8
  ↓

27
,3

  ↑
29

  ↑
22

,3
  ↓

26
,5

  ↑
24

,7
  ↓

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
51

,3
55

,7
  ↑

60
,1

  ↑
59

,5
  ↓

61
,5

  ↑
62

,6
  ↑

61
,3

  ↓
57

,4
  ↓

58
,2

  ↑
56

,9
  ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

 
(Ч

П-
Iн

)/V
-1

1,
9

-1
3,

4 
 ↓

-4
3,

9 
 ↓

-2
9,

8 
 ↑

-1
6,

2 
 ↑

-7
,2

  ↑
-0

,9
  ↑

8,
1 

 ↑
-1

3,
5 

 ↓
5,

2 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь 

ін
ве

ст
иц

ій
ДП

4=
Iн

/V
3,

6
3,

2 
 ↓

2,
6 

 ↓
1,

4 
 ↓

1,
4 

 ↓
2,

1 
 ↑

1,
7 

 ↓
1,

5 
 ↓

1,
6 

 ↑
1 

 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

-
та

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
12

,9
14

,5
  ↑

28
,1

  ↑
16

,8
  ↓

15
,7

  ↓
16

,1
  ↑

17
,2

  ↑
13

,8
  ↓

9,
6 

 ↓
2,

4 
 ↓

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

СР
СР
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1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Кр
ед

ит
ос

пр
о-

мо
ж н

іст
ь

ДП
6=

ЧП
/К

-6
4,

8
-7

0,
6 

 ↓
-1

46
,8

  
↓

-1
69

,5
  

↓
-9

4,
7 

 ↑
-3

1,
1 

 ↑
4,

7 
 ↑

69
,6

  ↑
-1

22
,9

  
↓

26
3,

2 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
СР

ПК
СР

Пузирі

Ці
но

ви
й 

вн
у-

тр
іш

ні
й

П3
=Δ

Vс
-Δ

Vн
11

,1
18

  ↑
40

,2
  ↑

67
,3

  ↑
-5

,4
  ↓

12
,8

  ↑
-4

,7
  ↓

-1
3,

7 
 ↓

-2
,2

  ↑
53

,3
  ↑

ПР
ПР

Ш
Р

Ш
Р

ПЗ
ПР

Ст
ПЗ

Ст
Ш

Р

Кр
ед

ит
ни

й
П4

=Δ
К

91
,4

98
,3

  ↑
19

7,
1 

 ↑
83

,7
  ↓

97
,2

  ↑
11

5,
5 

 ↑
12

4,
4 

 ↑
82

,4
  ↓

65
,2

  ↓
36

,6
  ↓

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
 п

ро
-

ду
кц

ії
96

,2
80

,7
  ↓

85
,8

  ↑
81

,9
  ↓

10
3,

2 
 ↑

10
2,

3 
 ↓

11
5,

3 
 ↑

11
2,

9 
 ↓

10
5,

1 
 ↓

99
,9

  ↓

К
К

К
К

НР
НР

СР
СР

СР
К

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми

За
кі

нч
ен

ня
 та

бл
. В

.8
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Та
бл

иц
я В

.9
Ди

на
мі

чн
а п

ан
ел

ь р
оз

ви
тк

у д
ис

ба
ла

нс
ів

 у 
фа

рм
ац

ев
ти

чн
ій

 га
лу

зі 
в У

кр
аї

ні

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

ос
но

вн
их

  
фа

рм
ац

ев
ти

чн
их

 п
ро

ду
кт

ів
  

і ф
ар

ма
це

вт
ич

ни
х п

ре
па

ра
тів

 (С
21

)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
по

-
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

54
,3

56
,6

  ↑
56

,8
  ↑

62
,3

  ↑
62

,8
  ↑

62
,4

  ↓
63

,3
  ↑

67
,1

  ↑
65

,5
  ↓

62
,7

  ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Са
ль

до
 то

рг
ов

о-
го

 б
ал

ан
су

ДБ
2=

 
(Е

-І)
/V

-8
4,

3
-7

6,
8 

 ↑
-7

6,
1 

 ↑
-6

0,
4 

 ↑
-5

9,
3 

 ↑
-6

0,
2 

 ↓
-5

8 
 ↑

-4
9,

1 
 ↑

-5
2,

7 
 ↓

-5
9,

5 
 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
8,

8
8 

 ↓
8,

5 
 ↑

7,
6 

 ↓
7,

5 
 ↓

7,
7 

 ↑
7,

5 
 ↓

6,
5 

 ↓
6,

3 
 ↓

7,
1 

 ↑

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
50

,5
47

,9
  ↓

48
  ↑

42
,4

  ↓
41

,9
  ↓

42
,4

  ↑
41

,5
  ↓

37
,3

  ↓
38

,6
  ↑

41
,8

  ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

 
(Ч

П-
Iн

)/V
0,

3
0 

 ↓
-2

,2
  ↓

-0
,3

  ↑
1,

1 
 ↑

1,
3 

 ↑
1,

3 
 ↑

2,
1 

 ↑
1,

7 
 ↓

2,
2 

 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

н-
ве

ст
иц

ій
ДП

4=
Iн

/V
2,

6
3,

2 
 ↑

3,
4 

 ↑
3,

1 
 ↓

2,
2 

 ↓
2,

4 
 ↑

2,
6 

 ↑
2,

1 
 ↓

2,
3 

 ↑
2,

2 
 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

-
та

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
5,

4 
 ↑

5,
3 

 ↓
2,

2 
 ↓

1,
6 

 ↓
1,

7 
 ↑

2,
2 

 ↑
0,

9 
 ↓

0,
6 

 ↓
0,

8 
 ↑

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
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1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Кр
ед

ит
ос

пр
о-

мо
ж н

іст
ь

ДП
6=

 
ЧП

/К
58

  ↑
22

,9
  ↓

12
5,

2 
 ↑

19
9,

3 
 ↑

21
7,

5 
 ↑

18
3 

 ↓
45

7,
9 

 ↑
71

6,
2 

 ↑
56

5,
3 

 ↓

СР
НР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР

Пузирі

Ці
но

ви
й 

вн
у-

тр
іш

ні
й

П3
= 

ΔV
с-

ΔV
н

-1
07

,2
-6

  ↑
17

,1
  ↑

41
,1

  ↑
3,

9 
 ↓

5,
8 

 ↑
17

,7
  ↑

9,
8 

 ↓
6,

5 
 ↓

16
,4

  ↑

Л 
(Ш

З)
ПЗ

ПР
Ш

Р
Ст

ПР
ПР

ПР
ПР

ПР

Кр
ед

ит
ни

й
П4

=Δ
К

11
8,

7 
 ↑

54
,2

  ↓
10

0,
2 

 ↑
11

3,
2 

 ↑
14

8,
9 

 ↑
52

  ↓
67

,6
  ↑

14
5,

4 
 ↑

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
  

пр
од

ук
ці

ї
10

7,
2

11
1,

8 
 ↑

10
1,

9 
 ↓

91
,9

  ↓
11

0,
4 

 ↑
10

3,
6 

 ↓
95

  ↓
10

3,
7 

 ↑
10

3 
 ↓

97
,4

  ↓

СР
СР

НР
К

СР
НР

К
НР

НР
К

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми

За
кі

нч
ен

ня
 та

бл
. В

.9
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Та
бл

иц
я В

.1
0 

 Д
ин

ам
іч

на
 п

ан
ел

ь р
оз

ви
тк

у д
ис

ба
ла

нс
ів

 у 
ви

ро
бн

иц
тв

і г
ум

ов
их

, п
ла

ст
ма

со
ви

х  
та

 ін
ш

их
 н

ем
ет

ал
ев

их
 ви

ро
бі

в в
 У

кр
аї

ні

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

гу
мо

ви
х, 

пл
ас

тм
ас

ов
их

 та
 

ін
ш

их
 н

ем
ет

ал
ев

их
 ви

ро
бі

в (
С2

2-
С2

3)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
по

-
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

80
,2

79
,5

  ↓
79

,6
  ↑

80
,3

  ↑
78

,6
  ↓

80
,8

  ↑
81

,7
  ↑

83
,1

  ↑
84

,4
  ↑

83
,3

  ↓

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

Са
ль

до
 то

рг
ов

ог
о 

ба
ла

нс
у

ДБ
2=

 
(Е

-І)
/V

-2
4,

6
-2

5,
9 

 ↓
-2

5,
6 

 ↑
-2

4,
5 

 ↑
-2

7,
3 

 ↓
-2

3,
8 

 ↑
-2

2,
4 

 ↑
-2

0,
3 

 ↑
-1

8,
5 

 ↑
-2

0 
 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
10

,7
11

,6
  ↑

13
,1

  ↑
12

,8
  ↓

10
,7

  ↓
11

  ↑
10

,9
  ↓

9,
5 

 ↓
9,

1 
 ↓

10
,3

  ↑

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
28

,3
29

,7
  ↑

30
,8

  ↑
29

,9
  ↓

29
,9

  ↓
28

,1
  ↓

27
,2

  ↓
24

,8
  ↓

23
,3

  ↓
25

,3
  ↑

НР
НР

ПК
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

 
(Ч

П-
Iн

)/V
-5

,4
-5

,8
  ↓

-2
1,

1 
 ↓

-1
4,

2 
 ↑

-4
,8

  ↑
-4

,3
  ↑

-1
0,

3 
 ↓

2 
 ↑

-1
,3

  ↓
2,

5 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

нв
ес

-
ти

ці
й

ДП
4=

Iн
/V

4,
2

4,
8 

 ↑
4,

3 
 ↓

3,
2 

 ↓
4 

 ↑
5,

5 
 ↑

5,
7 

 ↑
4,

2 
 ↓

3,
2 

 ↓
2,

6 
 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
НР

НР
ПК

ПК
ПК

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

та
-

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
6,

5
14

,6
  ↑

19
,3

  ↑
14

,3
  ↓

10
,1

  ↓
8,

4 
 ↓

8,
2 

 ↓
5,

8 
 ↓

3,
5 

 ↓
3,

7 
 ↑

СР
НР

НР
НР

НР
СР

СР
СР

СР
СР
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1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Кр
ед

ит
ос

пр
о-

мо
жн

іст
ь

ДП
6=

 
ЧП

/К
-1

8,
6

-7
,3

  ↑
-8

6,
8 

 ↓
-7

6,
9 

 ↑
-7

,1
  ↑

13
,9

  ↑
-5

5,
9 

 ↓
10

7,
5 

 
↑

54
,1

  ↓
13

7,
7 

 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
СР

СР
СР

Пузирі

Ці
но

ви
й 

вн
ут

рі
ш

-
ні

й
П3

= 
ΔV

с-
ΔV

н
12

,7
4,

8 
 ↓

21
,1

  ↑
42

,5
  ↑

-0
,5

  ↓
6,

4 
 ↑

11
,8

  ↑
0,

6 
 ↓

1,
6 

 ↑
1,

9 
 ↑

ПР
Ст

Ш
Р

Ш
Р

Ст
ПР

ПР
Ст

Ст
Ст

Кр
ед

ит
ни

й
П4

=Δ
К

91
,1

22
1,

3 
 ↑

13
6,

1 
 

↓
96

  ↓
92

,1
  ↓

10
2,

4 
 

↑
11

6,
6 

 ↑
80

,5
  ↓

65
,9

  ↓
12

5 
 ↑

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
 п

ро
ду

кц
ії

94
,0

97
,4

  ↑
91

,2
  ↓

95
  ↑

11
1,

1 
 ↑

10
5,

3 
 

↓
10

0,
8 

 ↓
10

6,
7 

 
↑

10
0,

1 
 ↓

10
9,

8 
 ↑

К
К

К
К

СР
СР

ПК
СР

ПК
СР

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми

За
кі

нч
ен

ня
 та

бл
. В

.1
0



ДОДАТКИ

365

Та
бл

иц
я В

.1
1

Ди
на

мі
чн

а п
ан

ел
ь р

оз
ви

тк
у д

ис
ба

ла
нс

ів
 у 

ме
та

лу
рг

ії У
кр

аї
ни

М
ет

ал
ур

гій
не

 ви
ро

бн
иц

тв
о,

  
ви

ро
бн

иц
тв

о 
го

то
ви

х м
ет

ал
ев

их
  

ви
ро

бі
в (

С2
4-

С2
5)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
по

-
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

15
2,

9
15

3,
1 

 ↑
17

5,
9 

 
↑

17
9,

1 
 

↑
15

1,
9 

 ↓
15

1,
8 

 
↓

15
1,

6 
 ↓

13
8,

7 
 

↓
14

2,
4 

 ↑
15

9,
4 

 ↑

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Са
ль

до
 то

рг
ов

ог
о 

ба
ла

нс
у

ДБ
2=

 
(Е

-І)
/V

34
,6

34
,7

  ↑
43

,2
  ↑

44
,2

  ↑
34

,2
  ↓

34
,1

  ↓
34

  ↓
27

,9
  ↓

29
,8

  ↑
37

,3
  ↑

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

То
рг

ов
а в

ід
кр

ит
іст

ь
ДП

1=
Е/

V
52

,6
54

,8
  ↑

61
,7

  ↑
63

,4
  ↑

54
,3

  ↓
53

,5
  ↓

53
,2

  ↓
47

,6
  ↓

48
,3

  ↑
53

,9
  ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
НР

НР
ПК

Ім
по

рт
оз

ал
еж

ні
ст

ь
ДП

2=
І/Є

27
,5

30
,9

  ↑
32

,7
  ↑

34
,5

  ↑
30

,5
  ↓

29
,5

  ↓
29

,1
  ↓

27
,4

  ↓
26

,4
  ↓

26
,6

  ↑

НР
ПК

ПК
ПК

ПК
НР

НР
НР

НР
НР

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 ін
-

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

 
(Ч

П-
Iн

)/V
-8

,7
-9

,3
  ↓

-1
8,

1 
 ↓

-1
7,

2 
 ↑

-5
,8

  ↑
-5

,4
  ↑

-4
,2

  ↑
-1

1 
 ↓

-4
,3

  ↑
6,

5 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

нв
ес

-
ти

ці
й

ДП
4=

 
Iн

/V
3,

1
4,

2 
 ↑

4 
 ↓

3,
8 

 ↓
3,

7 
 ↓

3,
5 

 ↓
4,

4 
 ↑

5,
6 

 ↑
4 

 ↓
3,

2 
 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
НР

ПК
ПК

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

та
-

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
7,

0
8,

7 
 ↑

9,
7 

 ↑
11

,3
  ↑

10
,4

  ↓
6,

6 
 ↓

4,
4 

 ↓
3,

8 
 ↓

4,
3 

 ↑
1,

7 
 ↓

СР
СР

СР
НР

НР
СР

СР
СР

СР
СР
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1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Кр
ед

ит
ос

пр
ом

ож
-

ні
ст

ь
ДП

6=
 

ЧП
/К

-8
0,

1
-5

8,
7 

 ↑
-1

45
,9

  
↓

-1
19

,2
  

↑
-2

0,
2 

 ↑
-2

9,
3 

 ↓
3,

7 
 ↑

-1
41

,7
  

↓
-7

,9
  ↑

58
5,

8 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
СР

Пузирі

Ці
но

ви
й 

вн
ут

рі
ш

ні
й

П3
= 

ΔV
с-

ΔV
н

0,
0

0,
3 

 ↑
40

,8
  ↑

48
,9

  ↑
15

,1
  ↓

37
,6

  ↑
15

,9
  ↓

-7
,7

  ↓
4,

8 
 ↑

50
,5

  ↑

Ст
Ст

Ш
Р

Ш
Р

ПР
Ш

Р
ПР

ПЗ
Ст

Ш
Р

Кр
ед

ит
ни

й
П4

=Δ
К

97
,4

10
8,

5 
 ↑

12
9,

5 
 

↑
12

9,
3 

 
↓

11
0,

7 
 ↓

81
,3

  ↓
78

,7
  ↓

81
,2

  ↑
10

0,
7 

 ↑
62

  ↓

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
 п

ро
ду

кц
ії

96
,4

94
,7

  ↓
85

,5
  ↓

86
,4

  ↑
10

5 
 ↑

97
,4

  ↓
10

0,
8 

 ↑
98

,6
  ↓

91
,3

  ↓
10

5,
8 

 ↑

К
К

К
К

НР
К

ПК
К

К
СР

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми

За
кі

нч
ен

ня
 та

бл
. В

.1
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Та
бл

иц
я В

.1
2

Ди
на

мі
чн

а п
ан

ел
ь р

оз
ви

тк
у д

ис
ба

ла
нс

ів
 у 

ви
ро

бн
иц

тв
і к

ом
п’

ю
те

рі
в,

 ел
ек

тр
он

но
ї т

а о
пт

ич
но

ї п
ро

ду
кц

ії в
 У

кр
аї

ні

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

ко
мп

'ю
те

рі
в,

 ел
ек

тр
он

но
ї 

та
 о

пт
ич

но
ї п

ро
ду

кц
ії (

С2
6)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
по

-
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

43
,5

42
,4

  ↓
48

  ↑
42

,7
  ↓

43
,2

  ↑
41

,1
  ↓

35
,3

  ↓
33

,8
  ↓

38
,2

  ↑
39

,1
  ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Са
ль

до
 то

рг
ов

ог
о 

ба
ла

нс
у

ДБ
2=

 
(Е

-І)
/V

-1
29

,9
-1

35
,9

  ↓
-1

08
,2

  
↑

-1
34

,4
  

↓
-1

31
,4

  ↑
-1

43
,4

  
↓

-1
83

,2
  ↓

-1
95

,8
  

↓
-1

62
  ↑

-1
56

  ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

То
рг

ов
а в

ід
кр

ит
іст

ь
ДП

1=
Е/

V
36

,4
26

,1
  ↓

22
,7

  ↓
25

,6
  ↑

21
,1

  ↓
17

,8
  ↓

15
,4

  ↓
14

,9
  ↓

18
,6

  ↑
13

  ↓

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
СР

НР
СР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

ні
ст

ь
ДП

2=
І/Є

72
,3

68
,7

  ↓
62

,9
  ↓

68
,3

  ↑
65

,9
  ↓

66
,2

  ↑
70

,1
  ↑

71
,2

  ↑
68

,9
  ↓

66
  ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 ін
-

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

 
(Ч

П-
Iн

)/V
-0

,8
0 

 ↑
-8

  ↓
0,

6 
 ↑

1,
9 

 ↑
1,

3 
 ↓

2 
 ↑

1,
9 

 ↓
0,

9 
 ↓

1 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

нв
ес

-
ти

ці
й

ДП
4=

Iн
/V

2,
1

0,
9 

 ↓
0,

9 
 ↓

1,
5 

 ↑
1,

2 
 ↓

1,
4 

 ↑
1,

6 
 ↑

1 
 ↓

1 
 ↓

0,
9 

 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

та
-

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
1,

7
5,

2 
 ↑

4,
8 

 ↓
4 

 ↓
2,

1 
 ↓

0,
9 

 ↓
0,

9 
 ↑

0,
7 

 ↓
0,

7 
 ↑

0,
8 

 ↑

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР
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1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Кр
ед

ит
ос

пр
о-

мо
ж-

ні
ст

ь
ДП

6=
 

ЧП
/К

79
,0

17
,9

  ↓
-1

48
,2

  
↓

51
  ↑

14
7,

7 
 ↑

32
3,

1 
 

↑
40

6,
2 

 ↑
39

3,
5 

 
↓

25
4,

4 
 ↓

23
6 

 ↓

СР
НР

ПК
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Пузирі

Ці
но

ви
й 

вн
ут

рі
ш

ні
й

П3
= 

ΔV
с-

ΔV
н

16
,2

  ↑
34

,6
  ↑

67
,3

  ↑
-1

  ↓
-8

,8
  ↓

-1
3,

4 
 ↓

13
,6

  ↑
25

,9
  ↑

-7
  ↓

ПР
Ш

Р
Ш

Р
Ст

ПЗ
ПЗ

ПР
Ш

Р
ПЗ

Кр
ед

ит
ни

й
П4

=Δ
К

56
,0

27
4,

7 
 ↑

10
6,

7 
 

↓
96

,7
  ↓

80
,4

  ↓
49

,3
  ↓

11
5,

3 
 ↑

90
,4

  ↓
97

,4
  ↑

13
5,

5 
 ↑

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
 п

ро
ду

кц
ії

90
,5

86
  ↓

77
,9

  ↓
71

  ↓
10

9,
3 

 ↑
11

9,
6 

 
↑

12
2,

8 
 ↑

91
,6

  ↓
75

,2
  ↓

11
0 

 ↑

К
К

К
К

СР
СР

СР
К

К
СР

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми

За
кі

нч
ен

ня
 та

бл
. В
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Та
бл

иц
я В

.1
3

Ди
на

мі
чн

а п
ан

ел
ь р

оз
ви

тк
у д

ис
ба

ла
нс

ів
 у 

ви
ро

бн
иц

тв
і е

ле
кт

ри
чн

ог
о 

ус
та

тк
ув

ан
ня

 в 
Ук

ра
їн

і

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

ел
ек

тр
ич

но
го

 ус
та

тк
о-

ва
нн

я (
С2

7)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорціїПо
пи

т т
а п

ро
по

-
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

93
,0

89
,9

  ↓
88

,7
  ↓

93
,8

  ↑
81

,9
  ↓

82
  ↑

77
,4

  ↓
67

,1
  ↓

69
  ↑

73
,9

  ↑

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
ПК

ПК
НР

Са
ль

до
 то

рг
ов

ог
о 

ба
ла

нс
у

ДБ
2=

 
(Е

-І)
/V

-7
,5

-1
1,

2 
 ↓

-1
2,

7 
 ↓

-6
,6

  ↑
-2

2,
1 

 ↓
-2

1,
9 

 ↑
-2

9,
2 

 ↓
-4

8,
9 

 ↓
-4

4,
9 

 ↑
-3

5,
3 

 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
37

,0
42

,7
  ↑

37
,6

  ↓
42

,7
  ↑

38
  ↓

37
,9

  ↓
38

,1
  ↑

37
,4

  ↓
35

,2
  ↓

37
,5

  ↑

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
41

,4
48

,4
  ↑

44
,6

  ↓
46

,3
  ↑

49
,2

  ↑
49

  ↓
52

,1
  ↑

58
  ↑

55
,3

  ↓
53

,8
  ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

 
(Ч

П-
Iн

)/V
1,

2
-1

,4
  ↓

-1
3,

5 
 ↓

-1
1,

7 
 ↑

-3
,7

  ↑
-1

,1
  ↑

2,
4 

 ↑
1,

4 
 ↓

-4
,9

  ↓
0,

6 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

нв
ес

-
ти

ці
й

ДП
4=

Iн
/V

1,
8

2,
8 

 ↑
1,

5 
 ↓

1,
4 

 ↓
2,

8 
 ↑

2,
3 

 ↓
2,

4 
 ↑

2,
1 

 ↓
1,

8 
 ↓

2 
 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

та
-

же
нн

я
ДП

5=
 

К/
V

17
,1

16
,3

  ↓
25

,9
  ↑

32
,6

  ↑
31

  ↓
23

,7
  ↓

17
,4

  ↓
15

,3
  ↓

18
,2

  ↑
12

  ↓

НР
НР

НР
ПК

ПК
НР

НР
НР

НР
НР
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1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Кр
ед

ит
ос

пр
о-
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ра
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ва
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 ав

то
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ми

За
кі

нч
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Та
бл

иц
я В

.1
7 

Ди
на

мі
чн

а п
ан

ел
ь р

оз
ви

тк
у д

ис
ба

ла
нс

ів
 у 

ви
ро

бн
иц

тв
і ін

ш
их

 тр
ан

сп
ор

тн
их

 за
со

бі
в в

 У
кр

аї
ні

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

ін
ш

их
 тр

ан
сп

ор
тн

их
 

за
со

бі
в (

С3
0)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
по

-
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

14
4,

4 
 ↑

12
5,

2 
 ↓

13
0,

4 
 ↑

11
9,

2 
 ↓

10
0,

4 
 ↓

98
  ↓

10
6 

 ↑
11

1,
9 

 ↑
90

,9
  ↓

СР
СР

СР
СР

СР
НР

СР
СР

НР

Са
ль

до
 то

рг
ов

о-
го

 б
ал

ан
су

ДБ
2=

(Е
-

І)/
V

30
,7

  ↑
20

,1
  ↓

23
,3

  ↑
16

,1
  ↓

0,
4 

 ↓
-2

  ↓
5,

7 
 ↑

10
,7

  ↑
-1

0,
1 

 ↓

СР
СР

СР
СР

СР
НР

СР
СР

ПК

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
39

,8
  ↑

41
,2

  ↑
35

,6
  ↓

31
,4

  ↓
13

,6
  ↓

13
,6

  ↓
21

,6
  ↑

28
  ↑

19
,3

  ↓

НР
НР

НР
НР

СР
СР

НР
НР

НР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
13

,1
  ↑

26
,4

  ↑
16

  ↓
18

,3
  ↑

13
,2

  ↓
15

,3
  ↑

16
,9

  ↑
19

,4
  ↑

26
,7

  ↑

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

 
(Ч

П-
Iн

)/V
-2

,3
  ↓

-2
6,

8 
 ↓

-2
5,

2 
 ↑

2 
 ↑

0,
8 

 ↓
4,

7 
 ↑

-5
,3

  ↓
-2

,1
  ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

н-
ве

ст
иц

ій
ДП

4=
Iн

/V
5,

1 
 ↑

6 
 ↑

7,
6 

 ↑
4,

2 
 ↑

4,
3 

 ↑
3,

1 
 ↓

3,
8 

 ↑
3,

7 
 ↓

НР
НР

НР
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

-
та

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
10

,6
  ↑

27
,8

  ↑
23

,9
  ↓

24
,7

  ↑
15

,2
  ↓

10
,7

  ↓
8 

 ↓
12

,1
  ↑

10
,1

  ↓

НР
НР

НР
НР

НР
НР

СР
НР

НР
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1
2

3
4

5
6
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8

9
10
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Кр
ед

ит
ос

пр
о-

мо
жн

іст
ь

ДП
6=

ЧП
/К

14
0,

9
26

,2
  ↓

-7
5,

1 
 ↓

-7
4 

 ↑
-1

9,
2 

 ↑
40

,8
  ↑

47
  ↑

98
,4

  ↑
-1

2,
8 

 ↓
15

,9
  ↑

СР
НР

ПК
ПК

ПК
СР

СР
СР

ПК
НР

Кр
ед

ит
ни

й
П3

= 
ΔV

с-
ΔV

н
92

,2
11

2,
2 

 ↑
15

5,
8 

 ↑
82

,5
  ↓

11
7,

9 
 ↑

10
1,

9 
 ↓

89
  ↓

83
,4

  ↓
10

0,
8 

 ↑
93

,1
  ↓

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
  

пр
од

ук
ці

ї
10

2,
7

78
,4

  ↓
59

,9
  ↓

81
,5

  ↑
10

0,
4 

 ↑
11

8,
2 

 ↑
11

9,
3 

 ↑
10

2,
5 

 ↓
72

,5
  ↓

10
3,

3 
 ↑

НР
К

К
К

ПК
СР

СР
НР

К
НР

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми

За
кі

нч
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Та
бл

иц
я В

.1
8 

Ди
на

мі
чн

а п
ан

ел
ь р

оз
ви

тк
у д

ис
ба

ла
нс

ів
 у 

ви
ро

бн
иц

тв
і ін

ш
ої

 п
ро

ду
кц

ії в
 У

кр
аї

ні

Ви
ро

бн
иц

тв
о 

ін
ш

ої
 п

ро
ду

кц
ії;

  
ре

мо
нт

 і м
он

та
ж

 м
аш

ин
 і у

ст
ат

ко
ва

н-
ня

 (С
13

-С
15

;С
16

-С
18

;С
31

-С
33

)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
по

-
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

87
,2

85
,6

  ↓
86

,6
  ↑

88
,2

  ↑
86

  ↓
87

,1
  ↑

87
,3

  ↑
84

,5
  ↓

85
,8

  ↑
88

,8
  ↑

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

Са
ль

до
 то

рг
ов

ог
о 

ба
ла

нс
у

ДБ
2=

 
(Е

-І)
/V

-1
4,

7
-1

6,
8 

 ↓
-1

5,
5 

 ↑
-1

3,
4 

 ↑
-1

6,
3 

 ↓
-1

4,
8 

 ↑
-1

4,
6 

 ↑
-1

8,
3 

 ↓
-1

6,
5 

 ↑
-1

2,
6 

 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
25

,4
23

,4
  ↓

24
,5

  ↑
28

,1
  ↑

26
,9

  ↓
27

,9
  ↑

27
  ↓

23
,7

  ↓
23

,2
  ↓

26
,5

  ↑

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
34

,9
34

,4
  ↓

34
,6

  ↑
36

,6
  ↑

37
,1

  ↑
37

,2
  ↑

36
,3

  ↓
35

,5
  ↓

34
  ↓

34
,7

  ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

 
(Ч

П-
Iн

)/V
-1

,9
-1

,5
  ↑

-6
,5

  ↓
-4

  ↑
-2

,8
  ↑

-1
,6

  ↑
-0

,3
  ↑

-1
,2

  ↓
-1

,7
  ↓

2,
2 

 ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

нв
ес

-
ти

ці
й

ДП
4=

Iн
/V

2,
5

2,
5 

 ↑
2,

3 
 ↓

3,
1 

 ↑
3,

4 
 ↑

3,
6 

 ↑
3,

3 
 ↓

3,
7 

 ↑
2,

5 
 ↓

1,
8 

 ↓

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

та
-

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
6,

2
7 

 ↑
7,

9 
 ↑

5,
8 

 ↓
4 

 ↓
3,

9 
 ↓

3,
4 

 ↓
2,

9 
 ↓

2,
8 

 ↓
2,

7 
 ↓

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР
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1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Кр
ед

ит
ос

пр
о-

мо
жн

іст
ь

ДП
6=

 
ЧП

/К
9,

1
14

,4
  ↑

-5
4,

1 
 ↓

-1
4,

6 
 ↑

13
,4

  ↑
51

,2
  ↑

86
,2

  ↑
86

,6
  ↑

29
,7

  ↓
14

9,
7 

 ↑
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

СР
СР

СР
НР

СР

Пузирі

Ці
но

ви
й 

вн
ут

рі
ш

-
ні

й
П3

= 
--Δ

Vс
-Δ

Vн
1,

5
4,

3 
 ↑

21
,2

  ↑
64

,9
  ↑

8,
2 

 ↓
-2

,9
  ↓

7,
9 

 ↑
4,

2 
 ↓

7,
9 

 ↑
9,

2 
 ↑

Ст
Ст

Ш
Р

Ш
Р

ПР
Ст

ПР
Ст

ПР
ПР

Кр
ед

ит
ни

й
П4

=Δ
К

10
1,

7
11

4,
6 

 ↑
11

8,
6 

 ↑
92

  ↓
85

,6
  ↓

11
7,

5 
 ↑

10
7,

1 
 ↓

89
,9

  ↓
95

,8
  ↑

11
6,

7 
 ↑

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
  

пр
од

ук
ці

ї
10

2,
6

97
,2

  ↓
95

,4
  ↓

81
,9

  ↓
10

2,
4 

 ↑
10

9,
9 

 ↑
10

4 
 ↓

97
,1

  ↓
93

,7
  ↓

10
6,

5 
 ↑

НР
К

К
К

НР
СР

НР
К

К
СР

Д
ж

ер
ел

о:
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оз
ра
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ва

но
 ав
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Та
бл

иц
я В

.1
9

Ди
на

мі
чн

а п
ан

ел
ь р

оз
ви

тк
у д

ис
ба

ла
нс

ів
 у 

ви
ро

бн
иц

тв
і с

ек
ці

й 
D,

 E 
в У

кр
аї

ні

По
ст

ач
ан

ня
 ел

ек
тр

ое
не

рг
ії,

 га
зу

, п
ар

и 
та

 ко
нд

иц
ій

ов
ан

ог
о 

по
ві

тр
я.

 В
од

о-
по

ст
ач

ан
ня

, к
ан

ал
іза

ці
я,

 п
ов

од
же

нн
я 

з в
ід

хо
да

ми
 (D

35
;E

36
-Е

39
)

Ро
ки

20
12

20
13

20
14

20
15

20
16

20
17

20
18

20
19

20
20

20
21

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11

Дисбаланси та диспропорції

По
пи

т т
а п

ро
по

-
зи

ці
я

ДБ
1=

V/
Є

10
3,

4
10

3,
3 

 ↓
10

3,
7 

 ↑
96

,7
  ↓

10
1,

6 
 ↑

10
2,

3 
 ↑

10
2,

4 
 ↑

10
1,

7 
 ↓

10
1,

4 
 ↓

10
1 

 ↓

СР
СР

СР
НР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Са
ль

до
 то

рг
ов

ог
о 

ба
ла

нс
у

ДБ
2=

 
(Е

-І)
/V

3,
3

3,
2 

 ↓
3,

5 
 ↑

-3
,4

  ↓
1,

6 
 ↑

2,
3 

 ↑
2,

4 
 ↑

1,
7 

 ↓
1,

3 
 ↓

1 
 ↓

СР
СР

СР
НР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

То
рг

ов
а в

ід
кр

и-
тіс

ть
ДП

1=
Е/

V
3,

9
3,

9 
 ↑

4,
3 

 ↑
4,

2 
 ↓

2,
4 

 ↓
3 

 ↑
3,

1 
 ↑

3 
 ↓

2,
5 

 ↓
1,

7 
 ↓

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Ім
по

рт
оз

ал
еж

-
ні

ст
ь

ДП
2=

І/Є
0,

6
0,

7 
 ↑

0,
7 

 ↑
7,

3 
 ↑

0,
8 

 ↓
0,

7 
 ↓

0,
7 

 ↓
1,

4 
 ↑

1,
2 

 ↓
0,

7 
 ↓

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

СР
СР

Зб
ер

еж
ен

ня
 та

 
ін

ве
ст

иц
ії

ДБ
3=

 
(Ч

П-
Iн

)/V
-1

2,
2

-1
9,

4 
 ↓

-2
7,

5 
 ↓

-2
8,

4 
 ↓

-1
4,

2 
 ↑

-1
3,

6 
 ↑

-1
2 

 ↑
-1

7,
1 

 ↓
-2

6,
2 

 ↓
-4

,2
  ↑

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

До
ст

ат
ні

ст
ь і

нв
ес

-
ти

ці
й

ДП
4=

Iн
/V

15
,2

18
,1

  ↑
13

,1
  ↓

10
,8

  ↓
11

,6
  ↑

10
,1

  ↓
10

,5
  ↑

17
  ↑

9,
5 

 ↓
7,

5 
 ↓

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

Бо
рг

ов
е н

ав
ан

та
-

же
нн

я
ДП

5=
К/

V
13

,2
17

,2
  ↑

17
,2

  ↑
15

,9
  ↓

14
,8

  ↓
16

,2
  ↑

13
,6

  ↓
12

,1
  ↓

13
,9

  ↑
9,

2 
 ↓

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
НР

НР
СР
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1
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6
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8

9
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Кр
ед

ит
ос

пр
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-
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ст

ь
ДП

6=
 

ЧП
/К

22
,7

-7
,7

  ↓
-8

3,
8 

 ↓
-1

10
,8

  
↓

-1
7,

8 
 ↑

-2
1,

8 
 ↓

-1
1,

6 
 ↑

-1
,2

  ↑
-1

19
,8

  
↓

35
,4

  ↑

НР
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
ПК

ПК
СР

Пузирі

Ці
но

ви
й 

вн
ут

рі
ш

-
ні

й
П3

= 
ΔV

с-
ΔV

н
12

,2
3,

4 
 ↓

22
,5

  ↑
47

,4
  ↑

27
,5

  ↓
30

,9
  ↑

25
,3

  ↓
15

,8
  ↓

-2
,8

  ↓
51

,2
  ↑

ПР
Ст

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ПР
Ст

Ш
Р

Кр
ед

ит
ни

й
П4

=Δ
К

10
75

,9
12

6 
 ↓

10
5,

5 
 ↓

10
8,

3 
 ↑

12
4,

5 
 ↑

12
9,

3 
 ↑

10
7,

8 
 ↓

96
,8

  ↓
11

7,
9 

 ↑
96

,7
  ↓

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

Ш
Р

ΔV
н 

= І
нд

ек
с п

ро
ми

сл
ов

ої
 п

ро
-

ду
кц

ії
10

2,
0

98
,9

  ↓
93

,4
  ↓

87
  ↓

10
3,

1 
 ↑

94
  ↓

10
3 

 ↑
95

,6
  ↓

99
,1

  ↑
10

0,
8 

 ↑

НР
К

К
К

НР
К

НР
К

К
ПК

Д
ж

ер
ел

о:
 р

оз
ра

хо
ва

но
 ав

то
ра

ми
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кі
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ДО
ДА

ТО
К Д

М
ат

ри
ця

 к
ор

ел
яц

ій
ни

х з
в’

яз
кі

в 
ін

ди
ка

то
рі

в 
по

тр
ап

ля
нн

я 
ук

ра
їн

и 
у «

па
ст

ку
 в

ід
ст

ал
ос

ті»
 з

 д
ис

ба
ла

нс
ам

и 
 

та
 д

ис
пр

оп
ор

ці
ям

и 
за

 в
ид

ам
и 

ек
он

ом
іч

но
ї д

ія
ль

но
ст

і

Показники дисбалансів /  
диспропорцій

Код виду економічної 
діяльності

Ін
ди

ка
то

ри
 п

от
ра

пл
ян

ня
 у 

«п
ас

тк
у в

ід
ст

ал
ос

ті»

Індекс реального ВВП

Інвестиції до випуску  
у реальному секторі

Заощадження

Дохід

Питома вага витрат  
на харчування

Торгова відкритість  
реального сектора

Індекс сприйняття  
корупції

Витрати на освіту

Витрати на науково-
дослідну діяльність

Питома вага  
інноваційної продукції

Продукція (імпортозалеж-
ність реального сектора)

Внутрішній ринок

Високотехнологічний  
експорт

Валове накопичення

1
2

3
4

5
6

7
8

9
10

11
12

13
14

15
16

Сальдо торгового балансу

А
-0

.4
88
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